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NOK MINT AZ EROSZAK ALDOZATAI A MEDIABAN”
Podiumbeszélgetés

(2010. november 26., Budapest, ELTE BTK, Muzeum krt 6-8., Kovacs Maté terem)
Moderator: Pap Andras LaszI6 (ELTE)
Résztvev6k: Bombera Krisztina (MTV); Janecsko Kata (Index); Makki Marie-Rose
(Hetek); Onody-Molnéar Déra (Népszabadsag); Spronz Julia (PATENT Egyesiilet);
Horvéath Eva (NANE Egyesiilet); Balogh Lidia (MONA Alapitvany)

— Pap Andras Laszl6é (ELTE): Készontok mindenkit az ELTE BTK Kommunikacié és Média
Tanszék nevében ezen a poédiumbeszélgetésen. A beszélgetés a 16 Nap a N&kkel
Szembeni Erészak kampany keretében zajlik (november 25-e, a NGOk Elleni Erészak
Leklzdésének Vilagnapja és december 10-e az Emberi Jogok vilagnapja kézotti 16 napot
foglalia magaba, és 1991 6ta fut a vildg szamos orszagaban ez a kezdeményezés). Ugy
allitottuk 6ssze a meghivottak listajat, hogy civil szervezetek munkatarsai, illetve Ujsagirdk
vesznek részt ezen a beszélgetésen. Amirél itt sz6 lesz, az a nék elleni erdszak
megjelenitése a médidban. A kérdés az — és itt, gondolom, egy dilemmat fogunk koraljarni —,
hogy mi szél amellett, illetve az ellen, hogy a médiaban névvel (vagy legalabbis
felismerhetéen) jelenjenek meg aldozatok. En azt gondolom, hogy két nagyon fontos érv szél
mellette. Az egyik az az, hogy ez rendkivil hatékony eszkdz lehet az erfszak elleni
fellépésre: az ilyen tipusu er6szakos cselekményeknél a latencia nagyon magas, és hogy ha
a média révén publicitast kap, archoz kétheté valik asz erbszak, az esetleg a tarsadalmi
felel6sségvallalast, masrészt az Uggyel valoé foglalkozast is el6segitheti. A masik érv, ami
kicsit absztraktabb, és az én megkdzelitésemhez és szakterlletemhez kozel all, azt mondja,
hogy egy demokratikus tarsadalomban minden, ami a blntetd igazsagszolgaltatast és
altalaban a jogot érinti, az nyilvanos. Tehat a tarsadalom normainak a megsértése esetén,
ahol rend6rok, Ugyészek, birdk jarnak el, a médianak nemcsak joga, hanem kételessége is
ennek a megjelenitése. Azt se felejtsiik el, hogy a nagy médianyomas az Ugyeknek a
hathatosabb kivizsgalasat is eredményezi. Ezzel arra gondolok, ami példaul a
romagyilkossagokkal tértént az elmult hénapokban: ha nem lett volna — bar ezt nem lehet
leellendrizni — ekkora médianyilvanossag, akkor nem biztos, hogy ilyen hatékony lett volna a
nyomozomunka. Ezek a pro-érvek. A kontra-érvek mar egy kicsit szamosabban vannak — ez
persze nem jelenti azt, hogy ezek fognak gy6zni — de hat err6l majd ti gy6zzetek meg
bennlnket! Az egyik érv nyilvan az aldozatok személyiségi jogaira hivatkozik. Felmerul, hogy
nem biztos, hogy tudja az aldozat, amikor példaul hozzajarul ahhoz, hogy a sajtonak
nyilatkozzon, hogy tulajdonképpen mivel is jar ez az & szamara. Es azért itt is figyelembe kell
venni azt, hogy a médianak van egy hajlandosaga egyrészt az aldozathibaztatasra, masrészt
arra, hogy az er6szak romanticizalasat helyezze el6térbe. A publicitas masodlagos
viktimizaciés helyzetet is eredményezhet:. ha példaul nem kerul joger6s birdsagi itéletben
megallapitasra az erbszak, még akar be is perelhetik ragalmazasért, becsuletsértésert,
egyebekért az nyilvanossagot vallalé aldozatot. Kontra érvként emlitheté az internet is: ami
megjelenik a médidban, az rajta lesz az interneten is, f6leg ha elektronikus médiarol
beszélink — és az internet nem felejt, és igy még az aldozatok unokai-dédunokai is szembe
talalkozhatnak a torténettel. Tovabbi sajatossaga ennek az erdszaktipusnak, mint mar
emlitettem, a latencia. A kutatasok azt bizonyitjak — ami nem meglepé —, hogy a latenciat
befolyasolja az, hogy félnek az aldozatok attdl, hogy esetleg a nyilvanossag elé keruléstdl
tovabbi hatranyokat szenvedhetnek, és ez visszatartja 6ket abban is, hogy a hatésagokhoz
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forduljanak. Erv lehet az is, hogy az erészak aldozatainak sajatos helyzete miatt a privacy
fogalmat szélesebben kell értelmezni, mint egyébként, mivel a sérelembdl fakad egy erésebb
igény a nyilvanossag kizarasara. Mit gondoltok — ujsagiroként, civil szervezeti aktivistaként —
ezekrdl az altalam felvetett gondolatokrol?

— Bombera Krisztina (MTV): En cizelldlnam. Nem lehet egybemosni elektronikus sajtot és
irott médiat, gyerekaldozatot és felnétt aldozatot. Most rogtén egy csomd konkrét Ggyem
jutott az eszembe a sajat 15 éves praxisombdl, példaul egy kisfiu, aki szexualis erészak
aldozata lett az iskolaban. Kicsi volt, hatéves, és a mamaja belegyezett, hogy beszéljen a
kisfiu az akkori egyik kereskedelmi tévé bulvarmisoranak, amelynél dolgoztam. Akkor
felhivtam a kollégat — forgott velem a vilag! — hogy ez hogy toérténhetett meg, hogy a kisfiut
arccal mutatjuk, és arrél beszél, hogy mi tortént vele. Es 6 azt mondta, hogy: ,Ne hiilyésked;,
hat a mamaja belegyezett! irasba is adta nekiink, hogy belegyezett, hogy a kisfili beszélhet.”
En ezt telies mértékben elfogadhatatlannak talaltam, hogy a kisfii egy ilyen masodlagos
viktimizaciéon esett keresztil, hogy nagy nézettségl bulvarmiisorban, hatévesen,
természetesen az dnrendelkezésnek a limitalt birtokaban, ilyen helyzetbe hoztak. Most a
spektrum egyik szélén egy gyereket emlitettem, akinek a kiszolgaltatottsaga duplazédott
azaltal, hogy megmutattuk a tévében, de amikor példaul kdzszereplék beszélnek, névvel, a
multjukrdl, és hogy mik torténtek vellk, annak példaul tud haszna lenni. Lattam egy nagy
olvasottsagu bulvarlapban par éve egy hires magyarorszagi porndszinésznének a
gyerekkorardl egy anyagot: hogy milyen brutalisan bantalmaztak 6t is, az édesanyjat is — és
6 ezt vallalta, apuka is meg lett kérdezve, aki szanja-banja, hogy igy tortént, nem
tagadja...Es ennek, valamiért gy éreztem, hogy haszna van: mikdzben még mindig van, aki
ordmlanynak nevezi a prostitualtat (ami szintén egészen elképeszt6), mikdzben nem fogjak
fel az Osszefliggést sokszor, hogy a prostitucid aldozatai bantalmazas aldozatai is
gyerekkoruktol, akkor egy-egy ilyen cikk talan ra tud vilagitani ilyen &sszefiiggésekre. Es
mindez egy konkrét ismert személy sorsan keresztil lett bemutatva, aki vallalta, elmondta,
hogy szlletése o6ta nehéz sorsa volt — amugy, jelen pillanatban is nehéz sorsa van
szerintem, mert porndszinészné — és felvazolta egy életutnak a nagyon jol diagnosztizalhato
€s nagyon gyakori esetét. Tehat valdszinlileg tematizalnunk kellene, hogy mikor és hol lehet
aldozatokat megszdlaltatni.

— Balogh Lidia (MONA): Csatlakozva ehhez a témahoz, hogy milyen korilmények kozott, és
milyen aldozatokat lehet megszdlaltatni — szeretnék felidézni egy olyan példat, amellyel
nemrégiben talalkoztam. A MONA csatlakozott egy olyan kampanyhoz, amelyet az Amnesty
International  szervezett, és amelynek a ndéinemiszerv-csonkitas gyakorlatanak
megszuntetése a célja, eurdpai szinten: azaz, hogy az Eurdpai Unio Iépjen fel ez ellen az
emberijog-sértésnek tekintheté gyakorlat ellen. Az egyik eleme a kampanynak, hogy a
résztvevé orszagokban igyekeznek olyan onként jelentkez6 érintetteket keresni, akik
hajlandok felvallalni az ugynevezett 'Strong Voice’, azaz ,Er6s Hang” szerepét. Itt az érintett
alatt azt értik, aki vagy maga elszenvedte ezt a karos gyakorlatot, tehat alavetették a
néinemiszerv-csonkitasnak, vagy esetleg ennek a veszélye miatt menekult el a szarmazasi
orszagabdl, és igy érkezett Eurdpaba, de példaul az egyik Strong Voice egy férfi, aki a
kislanyait védend® érkezett menekultként az Eurdpai Unidba — és & vallalta fel ezt a
szerepet. A jelentkez6 személyeket médiatréningen készitik fel erre a szerepre: segitséget
kapnak, hogy hogyan tudnak érvelni. Tehat, ha az Gjsagird olyan modon is kozeliti meg ezt a
témat, hogy igyekszik bagatellizalni vagy relativizalni, akkor elvileg az interjualany
megfeleléen tudja alakitani az ilyen beszélgetéseket. A Strong Voice-nak jelentkezdk
vallaljak, hogy amig tart ez a projekt (még masfél évig), addig megjelennek a médiaban.
Fizetésuk nincs, de a koltségeiket téritik, és kapnak egy tdmogatd kdzeget. Szerintem ez
példaul egy olyan modell, ami arra van kitaldlva, hogy az &aldozatok megjelenitésével
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kapcsolatos aggalyokat valahogyan szétoszlassa — és mar megy egy ideje, €és mikdéddképes
modellnek tlnik. Példaul hallottam egy Strong Voice-rél, egy irorszagi kisvarosban élg,
Afrikabdl szarmazd nérél, akit a kdrnyezetében mar ugy ismernek mint aktivistat Tehat ide
nétte ki magat ez a dolog, hogy egy Uj szerepet kapott, és az nem csak egy testileg
csonkitott ember szerepe...Nala valdosziniileg nem kdvetkezett be masodlagos viktimizacio,
és nem rekedt benne abban a helyzetben, hogy csak azt latjak, hogy 6 egy aldozat, és hogy
a testével mit tettek...

. — Spronz Julia (PATENT): Hat én szorgosan feljegyzeteltem, hogy mik azok az érvek,
amelyek amellett szdlnak, hogy jelenjenek meg az aldozatok, mert én magam sose talalok
ilyen érveket. En mar j6 par éve kdzvetitem a média igényeit az aldozatok felé, és az a
tapasztalatom, hogy egy motivacidéja szokott lenni az &ldozatoknak: az, hogy az
igazsagszolgaltatas formalis csatornain nem nagyon boldogulnak, és azt gondoljak, hogy
esetleg a média segitségével tudjak az tigyiiket alakitani. Aztan ez nem sikeriil. igy a végén
kiderul, hogy kar volt az egészet vallalni, mert nem sok minden valtozott. A média részérél az
a hozzaallas, hogy atpasszoljak az aldozatokra a dontést: hozzajarul, tajékozott, informalt,
beleegyezését adja... Ez szamunkra egyaltalan nem elfogadhato, és ugyanazért nem, amiért
elfogadhatatlannak tartjuk a magyar jogrendszernek azt a megoldasat is, hogy a szexualis
er8szakkal kapcsolatos Ugyeket maganinditvanyra Uldézi... Ez a liberalis hozzaallas: hogy
ugy csinalunk, mintha az aldozat jogait tisztelnénk, de igazabdl csak az van, hogy nem
védjuk 6t meg...

— Onody-Molnar Déra (Népszabadsag): En ott kezdeném, hogy szerintem egészen mas
most a szerkesztéségek hozzaallasa a téma befogadasara, mint mondjuk 10 évvel ezelbtt
volt, de azt hiszem, ez az egyetlen pozitivum, amit tudnék emliteni. Mert gy néz ki, hogy
amikor egy Ujsagiré hoz egy sztorit, mondjuk, csaladon bellli er§szakrél, akkor meg kell
vitatnia a szerkesztdjével, hogy az érdemes-e arra, hogy munkat fektessen bele az ujsagiré.
Sokszor mar itt el szokott déIni, sajnos, ezeknek a torténeteknek a sorsa: nem minden
esetben van erre a témara érdeklédés a — és itt a gender-szempontot nem tudom nem
megemliteni — férfiak altal dominalt szerkesztéségekben. A magasabb déntéshozé
pozicidokban inkabb férfiak vannak, minél inkabb megyilnk felfelé, annal inkabb: ez a média
vilagaban is igy van. Ezért eleve nehéz egy Ujsagirdnak ezeket a torténeteket behozni. Azért
is nagyon nehéz dolog ujsagiréként a csaladon belili er6szakot, illetve a ndk elleni erészakot
megjeleniteni, mert van egy szerkesztéi elvaras, és ez az Ujsagirok szamara nagyon gyakran
kényszerként jelenik meg: hogy mindig jelenjen meg a masik oldal is. En, amikor erészak
aldozatairdl van szé, nem mindig vagyok feltétlenll kivancsi arra, hogy az elkdvetének
milyen hanyattatott sorsa volt, és mi vezetett odaig, hogy példaul terrorizalja a baratnéjét. A
harmadik dolog, amit megemlitenék, hogy az ujsagiréképzeésbél totalisan hianyzik az, hogy
milyen felel6sségink van abban, ha egy sztorit behozunk a nyilvanossagba. Akar szocialis
kévetkezményei is lehetnek, akar emberi jogi, akar gazdasagi: nagyon-nagyon sokrét(i a
folyamat, ami egy cikk utan elindul, és erre egyaltalan nincsenek felkészitve az ujsagirok.
Szerintem ezt a képzésbe bele kellene venni, mert ez nem csak a konkrét aldozatokkal
kapcsolatos cikkeknél van igy, hanem az emberi jogi témafelvetéseknél majdnem mindig, azt
hiszem.

— Horvéth Eva (NANE): En annyit tennék hozza, hogy nem csak akkor lehet traumatizalé ez
az aldozatnak, ha megjelenik a médiaban, ha gyerekrél van sz, hanem akkor is, ha egy
felnéttrdl, akirdl azt feltételezzik, hogy fel tudja mérni ennek a kdvetkezményeit. Sokszor
nem tudja, és nagyon traumatizalé lehet szamara, ha megjelenik arccal vagy névvel. En a
Meger6szakoltak.blog.hu-nak is a szerkeszt6je vagyok, ahova er6szak-torténetek kertinek
fel, teliesen névtelendl, és kilon felhivjuk a bekulddk figyelmét arra, hogy a torténetek
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alapjan ne legyenek azonosithatéak. De még igy is el6fordul, hogy levetetik a nék a
torténeteiket, mert meggondoljak magukat, és inkabb mégse akarjak, hogy az olvashato
legyen az interneten. Amikor valaki mar alapvet6en feldolgozta azt, ami tortént vele, és ugy
kiall a nyilvanossagra, és beszél rola, az tényleg lehet pozitiv, és a tovabbi feldolgozast is
segitheti. Példaul a ,Mérgezd szulék” cimi kdnyv irdja, Susanne Forward, aki pszchologus
€s egyben incesztus-tuléld, nagyon gyakran beszél a sajat térténetérél nagy nyilvanossag
elétt. © azt mondta, hogy ez eleinte még érzéseket hozott fel benne, de amit mostanaban
ezzel kapcsolatban leginkabb érez, az az unalom. Tehat, 6t a sajat térténetének
feldolgozasaban is segitette az, hogy nagyon sokszor, nagyon sok embernek elmondta. Ezt
nem szabad azzal 6sszekeverni, amikor valakit még az érdemi feldolgozas elétt, egy nagyon
érzékeny idészakban megjelenitink a médiaban arccal vagy névvel.

— Janecské Kata (Index): En ujsagiroként altalaban inkabb olyan dsszefiiggésben szoktam
nék elleni erbszakkal foglalkozni, hogy nem valami konkrét, névhez kothet6 esettel
foglalkozom, hanem valamilyen altalanosabb jelenséggel: példaul Ujonnan nyilvanossagra
kerllt statisztikai adatok, jogszabalyalkotas kapcsan. llyenkor szintén nagyon fontos, hogy
legyen a hattérben személyes térténet, hogy kbézelebb tudja vinni, valdésagossa tudja tenni az
olvasok el6tt a témat, de én sem latom be, hogy miért lenne fontos nevet és arcot kdzdlni.
Ha egy torténetnek a részleteit megismerik az olvasdék — hogy pontosan mi tortént, kivel
tortént, név nélkil, de hogy egy fiatal lany, egy kisfiu volt vagy egy hazassagban é16 né volt
az aldozat —, szerintem annak elégnek lennie ahhoz, hogy valésagossa valjon ez a térténet.
Nincs sziikség névre. Amihez még hozza akartam szdlni, az a felvetés, hogy hallgattassék
meg a masik fél is, szélalion meg az elkdvets, az erészaktevd, bantalmazé. En tartanam
magam ahhoz az ujsagiréi iskolahoz, hogy meg kell probalni megszélaltatni 6t is, viszont
lehet ezt az egészet arnyalni ugy, hogy ha példaul az er6szaktevé el is mondja azt, hogy a
né miniszoknyaban volt, vagy ilyesmi, ezt le lehet irni, csak hozza kell tenni, hogy egyébként
az aldozathibaztatas egy altalanos jelenség. Ha ezzel arnyalddik az egész torténet, akkor az
olvasé szerintem meg fogja tudja itélni, hogy kinek higgyen, vagy hogy kinek fogadja el az
allitasait.

— Makki Marie-Rose (Hetek): Hat, gondolkodtam én is sokat ezen az egész kérdéskoron: ez
folyamatosan felmeriil az Ujsagiréi munka esetén. En mindenképpen amellett szavaznék,
hogy semmiképpen nem szabad nevesiteni. Ha valaki abszolut és 6nkéntesen vallalja is a
nevét, és tenni akar ezért az Ggyért, mert annyira kikészllt a sajat életétél, én még akkor se
szoktam leirni a nevét, mert belathatatlan az érintett szamara ott és akkor, hogy ennek
milyen hatasa lesz kés6bb. Azt mondjak, hogy a médiaban a mai napig nagyobb a
férfidominancia, mint az élet egyéb terlletein: tehat egy ilyen sziir6n megy at a nék elleni
er6szak témaja; komolyan meg kell harcolni, hogy betehessiik az Ujsagba. Nem egy ujsagnal
komoly probléma, hogy ,adagolni” kell ezt a témat: nem lehet minden héten errél irni, vagy
nem lehet komolyabban belemenni. Tehat ez mindenképpen egy folyamat — és ez a folyamat
még mindig kezdeti stadiumban van, azt hiszem. Mindenképpen tematizalni kell a problémat.
Az igazsagszolgaltatas befolyasolasa a média altal szintén egy fontos kérdés, mert az
igazsagszolgaltatas részérél nem nagyon szeretik, ha beleszél a média — én ezt igy vettem
észre. Volt olyan, hogy kifejezetten emiatt kérték az aldozatok, hogy ne irjam meg az
esetlket, mert tudtak olyan precedensrél, hogy ez még rosszabb helyzetbe hozta az
érintetteket. Tehat ez is komoly mérlegelést igényel, de semmiképpen sem szabalyozas
kérdése. Amit még mondani szeretnék, hogy én maximalisan vallom, hogy az elkbvetd
lélektanat is abrazolni kellene a médiaban: meg kellene érteni, hogy hogyan jut el egy ember
idaig. Egy eset mindig arra lehet6ség, hogy megtalaljuk benne azokat az altalanos
problémakat, amelyek esetleg sokak életében ott vannak, és hogy egy kicsit elére Iépjink
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mindannyian az életinkben. Tehat semmiképpen sem csamcsogni, a konkrét eseteket
boncolgatni, hanem a megoldast kell keresni a médianak.

— Bombera Krisztina (MTV): A férfiszerkeszt6k altal, illetve a kereskedelmi eladhat6sag altal
dominalt médiaban rendszeresen futok én is abba bele, hogy akarnék vinni egy témat, és azt
mondja a szerkesztém, hogy ,Miért kell mindig ezekkel a sétét témakkal jénni, mért nem
tudsz egy kicsit felengedni?” Ez a reakcié nagyon gyakran, akar gyerekbantalmazasrol, akar
parkapcsolati er6szakrél van sz6. Tényleg gyakran megprébalom, és 10-bél egy megy at,
vagy inkabb 20-bdl egy.... Viszont mindig vannak olyan térténetek, amelyek nem konkrétan
az erBszak témaja miatt jdbnnek fel, de megpréobalom kontextusba tenni azokat: hogy honnan
jonnek egyes emberek, mi a sorsuk, mi vezetett oda, abba a szituacidba, abba a
blncselekménybe, abba az dngyilkossagba... Egy konkrét példa: Karady Katalin élete, és
hogy miért volt olyan rejtélyes szex-szimbdlum... Szijjal Ut6tték gyerekkoraban, és az apja
azt akarta, hogy fiu legyen...

— Onody-Moinar Déra (Népszabadsag): A szerkesztéségeken beliil a csaladon beliili
erfszak-témak automatikusan a blinlgyi tuddésitohoz keriinek, aki altalaban teljesen mas
szempontok alapjan kézeliti meg a témat, mint mondjuk én. Példaul elkapnak egy
prostitutort, és mutatja a kamera, hogy ebben a hazban zajlottak az események, és hogy ide
hoztak a prostitualtak az tgyfeleiket, és nézegetik azt a flizetet, ahol vezetve volt, hogy ki
mennyit fizetett a néknek... ,Hat, szeretnék én ennyit keresni” — mondja az Ujsagiro, és ezen
nem akad fenn senki a szerkesztés soran.... Es akkor az ember elcsodalkozik, hogy tényleg
nem tudja ez a szerkesztd, hogy barmilyen 6sszeg is van odairva, az biztosan kijelenthetd,
hogy a n6h6z ez az 6sszeg nem kerUlt?! Ezek trivialis dolgok nekink, a szerkeszt6ségek
szlréjén viszont nem akadnak fenn az ilyenek. Nem azt mondom, hogy minden b{inUgyi
tudésitd mellé oda kellene rakni egy masik Ujsagirét is, aki arnyaltabban latja a témat, vagy
van hozza egyéb képzettsége, de azt azért gondolom, hogy nagyobb egytittmiikddésre lenne
szlikség a médiaban.

— Spronz Jdlia (PATET): Hat, egyik nap néztem az interneten egy archivumban, hogy
Papadimitriu Athina el6allt a partnerbantalmazasos elééletével, és akkor ott Ult, és Hajdu
Péter kérdezte téle, hogy: ,De az els6 pofon utan miért nem mentél el? Miért nem mentél el,
amikor kilenc hénapos terhesen rugdosott?” Mire Athina nézett egyet, és elszégyellte magat,
majd azt mondta, hogy ,nem tudom”... Ne kuldjik oda 6nmagaban az aldozatot, amikor még
nyakig van a torténtekben, és maguk sem dolgoztak fel. Mi azt gondoljuk, hogy ha nagyon-
nagyon muszaj aldozatot megszoélaltatni, akkor csak és kizarolag ugy torténjen ez, hogy egy
hozzaérté szakember is menjen vele, aki ilyenkor atveszi a mikrofont, és elkildi a bus
francba a misorvezetét, hogy miért jon az ilyen aldozathibaztatoé sztereotip hilyeségeivel, és
elmondja, hogy egyébként ezért és ezért nem ment el...

— N6 a hallgatésagbdl: En csak a vesszéparipamhoz szeretnék hozzaszéIni: az aldozat mint
megszolald. Volt egy nd, aki Oriletes blincselekménysorozat aldozata lett, és amikor egy
rendérségi kommandé kézremikodése révén kiszabadult a fogsagbdl, amiben az er8szakos
elkovetd tartotta, akkor mindenféle sajtdborganumnak interjukat adott. Szerepelt a
televizidban, képes Ujsagokban, a Zsaru Magazinban — tehat mindenfelé szerepelt. Ez egy
nagyon nagy esemény volt, és emiatt raugrott a sajtd, és 6 ezt onként vallalta. Késébb én
csindltam vele egy interjut, persze nem névvel meg arccal. O azzal a svunggal j6tt ki a
fogsagabdl, hogy neki szarra ment az élete, neki mar minden baja van, testileg-lelkileg-
anyagilag, minden szempontbél ténkrement, de legalabb segiteni akar masoknak. Ez a
szandék az aldozatok jelentds részénél a motivacio... Ezt azért mondom, hogy nem csak az
a motivacié lehetséges, hogy a sajat ugyét akarja elémozditani. Err6l egyébként Judith
Herman ir a Trauma és gyogyulas cimli kényvében mint a gyogyulasi folyamat egy korai
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stadiumardl: ezzel az aldozat magat is gyogyitani akarja, illetve a tarsadalomnak is segiteni
akar. De példaul ez a n6 utobb nehéz helyzetbe kerllt: mert az elején tényleg csak segiteni
akart, és csak ebben tudott gondolkodni, de egy fél év mulva mar vinnie kellett a gyerekét
ovodaba, és a koérnyezetében, ahova visszakerilt, mar mindenki folismerte. Ez egy
viszonylag szlk kdrnyezet volt, nem egy nagyvaros. Azéta is ebben a kdrnyezetben él. Nem
bant meg semmit, egy iszonyat er6s né. De peldaul abban, hogy & végll a rendérségnél
helyezkedett el a késdbbiekben, szerepe volt annak, hogy nem tudott csak ugy feloldédni a
tarsadalomban, és akarmivé lenni, hanem ebbdl a helyzetb8l egy védd kdzegbe kellett
behuzdédnia. Csak azt akarom tehat mondani, hogy az 6nként beleegyezés maximalisan
felulvizsgalando, és inkabb ne fogadjuk el a nyilvanossag elé allasrél szold felajanlast az
aldozat részérél, mert azzal kevesebbet arthatunk. Ha mégis elfogadjuk, akkor csakis az
olyan esetekben, mint a Suzanne Forwardé... A ,szakmai celeb’-ekre gondolok, akik azon
kivll, hogy aldozatok, még mas témakban is kompetensek.

— Pap Andras LaszI6 (ELTE): Mit tehet még az ujsagiro?

— Onody-Molnar Déra (Népszabadsag): Nekem van egy sajat technikdm. Mindenféle
emberjogi Ugyben megprobalok szocidlis munkassal egyutt lenni ezekben az
interjuszituaciokban, és végig vele egyuttmikodve figyelemmel lenni az interjualanyra és a
torténetre. Ez egy lehet6ség, és szerintem nagyon fontos civil segit6kkel — akar szocialis
munkasokkal, akar jogvédékel — az egyluttmikodés. Ezt a lehetbséget valahogy — és megint
csak a képzésre tudok visszautalni — tudatositani kellene az ujsagirokban, mar a gyakornoki
szakaszban. Ez nekem se j6tt automatikusan... Masrészt, semmiképpen nem szabad
felvallalnia azt a szerepet az Ujsagirénak, hogy reményt csillant meg. Eszleltem, hogy az
Ujsagirétdl néha azt varjak az aldozatok, hogy valami csodat tegyen, ha éppen megakadtak
az igazsagszolgaltatas vagy az egészséglgy vagy a szocialis rendszer utveszt6iben
valahogy. Ez nekem is egy hosszabb tanulasi folyamat volt, és nagyon nehéz még most is a
helyzetet kezelni, amikor egy akut szituacioval talalkozom, és tényleg esetleg ez az egyetlen
reménye az érintettnek. Noha lehet pozitiv hozadéka, hogy a nyilvanossagra kerul egy Ugy, a
cikk megjelenése még semmit nem gyorsit fél 5Gnmagaban...

— Bombera Krisztina (MTV): Videoval, képanyaggal dolgozni nagyon nehéz ebben a
témaban. Egyrészt az id6beli korlatok miatt iszonyd nehéz értelmesen kontextusba helyezni
egy ilyen esetet. Ha van példaul egy szomoru, csaladon bellli er8szakrél szo6l6 torténet, és a
hiradés anyag 90 masodperc, akkor abban értelmes valaszt adni a nézdében felmertld
kérdésekre nem lehet. Ezer fontos kérdés van egy ilyen téma kapcsan, amire a valaszt az
Ujsagirék a civil szervezetek képzésein tanuljak meg — de ezek a valaszok nem férnek bele
az idébe, vagy a szerkesztdé fogja kihuzni, azzal, hogy ,ez nem prédikacid, hanem egy
hiradds anyag, itt most nem tanitunk, hanem elmeséliink egy torténetet”’. A masik nehézség
a videoval az, hogy kitakarjuk normalis esetben az aldozatokat. Sokszor volt olyan, hogy
prostitualtakkal forgattam, akik hianyos 06lt6zékben is odaalltak volna a kamera elé, de én
sajat hataskéromben azt mondtam, hogy ,nem, elébb feldltdzink, és nem, hiaba egyezel
bele, hogy adod az arcodat, mert sz&p vagy, én nem szeretném megmutatni az arcodat”. En
igy dontdk, de a masik ujsagir6 nem igy doént, mert ugy gondolja, hogy megmutatni a
prostitualtat mennyivel szexibb... llletve, ha kitakarod a szerepl6t, akkor sokszor kapod azt,
hogy nem hiteles a torténet.

— Balogh Lidia (MONA): Egy apré megjegyzést szeretnék tenni, és ez féleg az irott sajtora
vonatkozik. Nekem is van Ujsagirdi végzettségem, és én ugy emlékszem, hogy amikor
irdasgyakorlatrél volt sz6, mindig volt egy nyomas — sét, azt megel6zéen a kézépiskolaban, az
altalanos iskolaban is —, hogy mindig fogalmazzunk ugy, hogy keriljuk a szoismétlést egy
mondaton belll, de lehetbleg egy bekezdésen belll, és szép legyen az, amit irunk. Ez egy
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magyar sajatossag szerintem, mert a magyar nemzeti identitasnak fontos része, hogy a
magyar nyelv milyen gazdag, milyen sok szinonima létezik egy-egy dologra, milyen gazdag
képi eszkOztara van. Ez egy beletaplalt kovetelmény szerintem sokakban, akik az ennek valo
megdfelelési kényszer miatt gondolkodas nélkul hasznalnak szinonimakat. Példaul, az
Ujsagiré nem akarja kétszer leirni, hogy prostitualt, és masodszorra azt irja, hogy érémiany,
vagy éjszakai pillangd, vagy valami még ennél is cifrabb kifejezést hasznal. Es szerintem az
oréomlany kifejezés azért is kicsuszhat mindenféle rosszakarat nélkil valakibél, mert a
prostitualt idegen sz0, és ugy érzi, hogy jobb az, ha egy szép magyar kifejezést hasznalunk
helyette... Es van még a szerelemféltés mint kifejezés, aminek a hasznalata ellen minden
lehetséges forumon fel szoktunk I[épni. Tiltdlistara kellene helyezni. Ezt a kifejezést
egyébként nehéz is elmagyarazni egy kulféldinek: valami olyan, mint a féltékenység, de
annal sokkal tdbbet implikal. A féltékenységre mint egy erészakos cselekmény motivacidjara
hivatkozni &nmagaban is problematikus, de a magyar ujsagiré altalaban ezt se irja le kétszer
egy bekezdésben, hanem az egyik esetben a szerelemféltés kifejezéssel helyettesiti, mert az
szebb... Szerintem tudatositani kellene az ujsagiroképzés soran, hogy az esztétikai
kovetelmények nem irhatnak felll minden mas szabalyt.

— Férfi a hallgatésagbdl: Tehat hallom, hogy tudatositani kéne, meg ilyesmi: hogy oktatni
kellene tdbbet az ujsagirdkat, meg tulajdonképpen az olvasdkat is, és ezeknek biztos
bizonyos mértékig van értelme, ugyanakkor egy id6 utan szerintem mar nincsen értelme.
Mert szerintem nagyon sokszor az Ujsagirok teljesen tisztaban vannak azzal, hogy mit
mondanak, csak nekik esziik agaban sincsen mashogyan fogalmazni. Tehat itt ez az
Ujsagiré is egy aldozat, a sajat tudatlansaganak, tapasztalatlansaganak vagy onreflexidjanak
az aldozata. Az Ujsagird arra gondol talan, hogy igazabdl az ilyenfajta beszédre, hogy ,a né
verve jO”, meg ilyesmi, arra tulajdonképpen igény van a tarsadalomban, és & mint
médiamunkas szeretné kiszolgalni az 6 olvaséit és nézdit. Es ennek megfeleléen neki esze
agaban sincsen valtoztatni. Na most a kérdés az, hogy akkor viszont mi a teendé. Az etikai
kédex ilyen szempontbdl valdszinilleg irott malaszt, ugyanakkor mégiscsak egy hasznos
dolog, mert van mire hivatkozni, ha van egy vita, adott esetben. Es ugye a
médiaszabalyozas szerint ezek tulajdonképpen nem nagyon vitathaté esetek: tehat a
személyiségi jogok esetét kivéve, az, hogy ha valaki ilyen ostoba, régi sztereotipiak szerint
beszél, hogy ,éjszakai pillangd”, nincs az a médiaszabalyozas Eurdpaban, amely ezen
fogast tud talalni. Viszont akkor el6keriilhet az amerikai megoldas, hogy, mondjuk, ott van a
Story magazin, és ott van benne a Damu Rolandnak a szerecsenmosdatasa, hogy akkor fel
lehet tenni a kérdést, példaul annak a hirdetének, aki abban az Gjsagban hirdet, hogy tényleg
ugy gondolja-e, hogy az 6 kivalé termékének a brandje egy oldalon akar-e lenni ezzel a
sztorival... Es ezt szervezett médon lehet megoldani: és akkor tulajdonképpen megy
mandinerbél, a hirdetbkdon keresztil. Ami persze nem mindig jo, mert abbdl is
szarmazhatnak problémak, de ezt egy sokkal inkabb kivitelezhet6 stratégianak gondolom,
sokkal tobb eredményt igérd stratégianak, mint azt, hogy akkor most megint kildink az
Ujsagiroknak egy etikai kodexet.

— Balogh Lidia (MONA): Igen, a hirdet6k felé fordulas — hogy tényleg szeretnék-e azt latni,
amit latnak — az egyik lehetéség. A masik a fogyasztok részérdl az dntudatosabb kiallas, egy
olyan akarat kinyilvanitasa, hogy nem szeretnének példaul olyan viccel6dést hallani egy
reggeli radiomisorban, ami megalazé és megfélemlitd kornyezetet teremt a szexualis
er6szak aldozatai szamara

— Feérfi a hallgatésagbdl: Mintha azt mondanatok, hogy az ujsagironak két feladata van.
Egyrészt pszichologiai kezel6személyzetnek kell lennie, amivel teljesen egyetértek, masrészt
az ujsagolvasok vagy nézdk felé kell ugy leforditania vagy tolmacsolnia az dgyet, hogy azok
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tanuljanak beléle. Mintha sokszorosan rétegzett feladatot kellene ellatnia az ujsagironak... Es
ahogy beszéltetek, arra gondoltam, hogy ennek a dolognak esélye sincs révidhirekben vagy
rovid hiradasok esetén; ez csak kontextusba helyezett, nagyobb terjedelml anyagokban
ervényesilhet. Egyetértek a kontextualizalas kovetelményével, de ennek az elvhek nem
latom a hiteles képviseletét a nyilvdnossagban. A traumanak a féldolgozasa mindig egy
interaktiv folyamat. Ha egyszerien Ulnek, és olvassak vagy nézik az emberek a hireket, és
élvezik vagy elszornyulkddnek, de egyébként nincsenek benne a folyamatban, akkor
szerintem esélytelen egy témanak az autentikus médon valé fellletre hozasa.

— NG a hallgatésagbdl: Két dologra is reagalnék, ami itt elhangzott. Az egyik, hogy el6szor is
nem egy lépéssel kell a nagy problémakat megoldani. Tehat ne azt varjuk, hogy egy ilyen
bonyolult dolognak van egy megoldasa, hogy hozunk egy intézkedést és megoldodik. Azt
gondolom, hogy az ilyen problémakat sokféle terlleten egyszerre indulva kell kezelni, és
prébalni eléremozdulni benne. En mindenképp javaslom azt, hogy az arcokat vegyiik le,
vagyis a felismerhetéséget akadalyozzuk meg, mert annak hosszu tavu koévetkezményei
vannak az aldozatra nézve. De javaslom azt is, hogy egyszerre menjenek hosszu és
unalmas vitak éjszaka a tévében, hosszu és kimerit6 statisztikai elemzések a szaklapokban,
képzés az Ujsagiré-iskolakban, nyomas a kdzépiskolakra: egy csomdé minden menjen
egyszerre — és egyszer csak az fog térténni, hogy a 90 masodperces tuddsitas egy értébb
talajra hull, kevesebbet kell benne magyarazkodni. Mert ez a tudatlansag most nagyon
megneheziti az Ujsagiré dolgat: hogyan is fogalmazzon, hogy ne legyen direkt moédon oktato,
de mégis értsék.

— Férfi a hallgatésagbdl: Nem kérdés, csak megjegyzés, a bilntetd igazsagszolgaltatas
atlathatésagara vonatkozéan. Ez az alapja az egésznek. Biztos vannak a teremben olyanok,
akik emlékeznek a Zsanett-Ugyre. Hatalmas port kavart, hatalmas robbanas volt... azt
hiszem, mindenki emlékszik, aki Ujsagot olvasott és a televiziot nézte. Az akkori igazsagugyi
miniszter megbukott, és elnézést a kifejezésért, a vezetd renddrtisztek meg futkaroztak, mint
pok a falon. igy kezdédott az egész. En az akkori kdrnyezetemnek meg azt mondtam, hogy
figyeljétek meg, ez a holgy — és mondom, hihetetlen, amit mondok, mert ez még a kezdeti
szakaszban volt — hamis tandzas miatt meg lesz vadolva. Sajnos bejétt, amit mondtam. Itt
nem kivanom részletezni, nagyon komplex, nagyon 6sszetett kérdés ez. Ez gyakorlatilag a
tarsadalmi kizdelem egyik része, ahol vannak a sértettek, és ahol a sértettek
eredményessége adott esetben nagymértékben fligg az adott tarsadalom civilizaltsagi
fokatol, magyarul a demokracia fejlettségétdl. Ez donté dolog, és e tekintetben a sajtonak, az
egyeslleteknek, a médianak segitenie kell. Még egy utolsé gondolat: azt illetéen, hogy
minden esetben minden Ggyet hozzon a média nyilvanossagra vagy ne, az én megitélésem
szerint altalanositani nem célszerli. Minden esetben célszerli a sértettet megnézni, a
kornyezeti hatterét, és ezeknek az informacidknak és adatoknak a birtokaban célszeri
felel6sségtelijesen az Ujsagiréknak és a médiumok dolgozéinak elddnteni, hogy vajon
segitenek-e vagy artanak a sértettnek.

— Pap Andrés Laszlé (ELTE): En a magam részérél zarégondolatként annyit tennék hozza,
hogy elképesztéen fontosnak tartom altalaban azt, hogy — és azt gondolom, hogy ez a
magyar fiatal demokracianak a fejletlensége vagy a visszafejlédésének az egyik oka — a
felel6sség hianya. A felel6sség nagyon szorosan koétédik ahhoz, hogy nincsenek tények,
nincsenek adatok. Ez szerintem egy nagyon komoly probléma. Ehhez képest én hajlok arra
— amire egyébként nem hajlottam korabban, mert az én szemem el6tt az lebegett, hogy ez
az egyik legnagyobb probléma a magyar kézéletben — hogy nem nevesitiink. En hajlok arra,
hogy ezekben az ugyekben, pont azok miatt az okok miatt, amir6l most beszéltiink, lehet
kivételt tenni. Es itt valoban lehet, hogy attél, hogy valami az igazsagszolgaltatasi rendszerbe
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kerul, még nem feltétlenul kell — vagy szabad —, hogy nyilvanossa valjon. De szerintem
nagyon fontos, hogy rogzitsik, hogy az alapelv a nyilvanossag, és ehhez képest keves,
meghatérozott esetben lehet kivételt tenni. En a magam részérél ezt el tudom fogadni. Es
tényleg komolyan mondom, hogy nem ezt gondoltam, amikor ennek a beszélgetésnek a
moderalasara felkértek. Es most megadnam a szét, hogy megjegyzéseket tehessetek.

— Makki Marie-Rose (Hetek): Megprobalok nagyon roviden reflektalni az egyik
hozzaszélashoz: hogy nem lehet hosszan pszichologizalni egy csomé médiaban, ezt teljesen
alairom. A masik reflexiom, hogy amikor egy Ujsagird ténylegesen kapcsolatba keril egy
esettel, sok szakember munkajat kénytelen elvégezni, ha valéban tisztan akar latni — ezt
nem tudja megspérolni. Nagyon sokszor szinte oknyomozé szinten kell belemenni a
dolgokba, ha az ember hitelesen akar tajékoztatni. Még egy reflexié: egy masik ujsagnal
dolgozé férfi kollégam megkérdezte, hogy én feminista vagyok-e, hogy a ndk
bantalmazasardl irok. Szoval ez a kategéria Magyarorszagon, hogy ha valaki a ndk
bantalmazasardl ir, akkor az biztos valami elvadult feminista, férfigyllol6, aki bosszut akar
alini a férfinemen. Es mondtam neki, hogy nem vagyok feminista, hanem arrél van sz6, hogy
barmilyen olyan emberi relacié, amiben egy kiszolgaltatott ember helyzetével visszaélnek,
legyen az gyerek, né, fekete, fogyatékkal él6 — teljesen mindegy, az engem felhaborit, és
amikor lehet, szét emelek. Es Ggy gondolom, hogy ezt a kontextust lehet megteremteni:
alapvetd érzékenységet prébalni adni az embereknek. Egy id6 utan akkor mas hirt is tudnak
ugy interpretalni, hogy az esetleg felhaboritsa 6ket. Nyilvan, a média feladatai sokszor
kilénvalnak. Valamelyik médium jobban bele tud menni, tud pszichologizalni, és van,
amelyik csak a figyelmet tudja felhivni egyes esetekre.

— Janecské Kata (Index): En is a rovidhirek témajahoz akartam volna még hozzaszdlni. En is
azt tapasztalom, hogy gyakran szinte lehetetlen atverni a szerkesztéségen a nék elleni
erbszakkal kapcsolatos témakat. Viszont, ha csak negyedévente is tud ilyet irni az ember, de
mellette megirja azokat a minuszos kishireket, hogy a rendérok elfogtak egy erészakkal
gyanusitott férfit, vagy tavoltartast rendeltek el, ezzel legalabb annyira jél a kéztudatban lehet
tartani a témat, szerintem.

— Horvath Eva (NANE): En feminista vagyok. Es szerintem is van egy komplex probléma, de
én is azt gondolom, hogy kis dolgokkal is lehet elére menni. Kezdett az az érzésem lenni,
hogy itt tdbben Ggy gondoljak, hogy ez annyira komplex probléma, hogy nem is érdemes
nekigylrkézni, mert ugyse tudjuk megoldani. Hat igen, lassu a valtozas, de vannak
valtozasok. Példaul a rasszista megnyilvanulasok mar eléggé cikik a sajtoban, mig a
szexista megnyilvanulasok nem azok. Es régen valdszinlileg a rasszista megnyilvanulasok
sem voltak azok. Es ezen lehet dolgozni, apré dolgokkal el lehet érni valtozast.

— Spronz Julia (PATENT): Volt egy felvetés, hogy lehet-e altalanositani mind a sértett, mind
az elkdvetd oldalan — illetve, hogy be kell-e mutatni a elkdvetd elééletét, hogy mi vezetett
odaig, hogy ez megtértént. En azt gondolom, hogy igen, lehet altalanositani, és hogy rossz
iranyba visz az a vonal, hogy ha prébaljuk megérteni az egyedi tényezdket, mert pontosan
tudjuk, hogy akkor lesz valaki bantalmazd, ha azt gondolja, hogy a nék alacsonyabb rend
allatfajhoz tartoznak, mint a férfiak. Pont. Es ha mindemellett még iszik, meg szomoru
gyermekkora volt, és hat és fél millios addssagot halmozott fel a szegény jészag, hat nem
érdekel — ez mind félreviszi a fékuszt. Igenis, tessék altalanositani.

— Balogh Lidia (MONA): En szeretnék arra utalni, hogy mi alapjan llnek itt a meghivottak.
Mivelhogy a ,16 akcionap a ndék elleni er6szak ellen” kampany keretében zajlik ez a
beszélgetés, ezért nem volt az cél, hogy olyan médon is Utkdztessunk itt allaspontokat, hogy
mondjuk megjelenjen itt az az Ujsagirdi hozzaallas is, hogy ki kell szolgalni azt a fogyasztoi



.,NO6k mint az er6szak aldozatai a médiaban” — Pédiumbeszélgetés

igényt, hogy az asszony verve jo, stb. Azt gondoltuk, hogy ez a kampany méltésagahoz nem
illene, hogy ha ilyen médon engednénk dssze uUjsagirdkat vagy vélemeényeket. Az volt a
kiindulopont, hogy olyan ujsagirokat vagy civileket hivunk meg, akik abban egyetértenek,
hogy a nék elleni er6szak egy olyan karos tarsadalmi jelenség, ami ellen a sajat eszkozeikkel
szeretnének valamiféleképpen fellépni..

— Bombera Krisztina (MTV): Nekem szerencsém volt, mert ugyan eléggé bozotban-
dzsungelben szocializalodtam a médiaban, de nem talalkoztam olyan cinikus kollégaval, aki
a csaladi er6szak témaban kiszolgalta volna a k6zdnséget. Olyannal viszont nagyon sokka
talalkoztam, aki megddbbentéen tudatlan vagy képzetlen volt, vagy sztereotip volt a
gondolkodasa, a legnagyobb jéhiszemlség mellett is. A mai napig, amikor beszélgetek
kollégakkal, hallom, hogy 6szintén, johiszemien tesznek fel kérdéseket: ,de hat mért nem
ment el az els6 pofon utan?”, ,miért nem hivja fel a baratnéit, hogy pakoljak fel, aztan
menjenek el?” Mondom, hogy ,Figyelj, nincsenek baratnéi!” ,Hogyhogy nincsenek?
Mindenkinek vannak baratnéi!” ,El van szigetelve, egyedul él, be van zarva, azt gondolja,
nem ér semmit, nincs senkije, egész nap azt hallgatja, hogy szart sem ér.” Tehat azt
gondolom, hogy ebben a témaban a képzés, a mi képzésink elképesztéen fontos.

— Pap Andrés Lészl6 (ELTE): En ehhez még annyit tennék hozza, hogy a tarsadalmi
atlathatésag és a kozéleti folyamatok tekintetében nincs kilénbség a mindségi és a
bulvarmédia koézoétt — egy oknyomozd Ujsagird és egy paparazzo munkaja éppugy
meghatarozza, hogy hogyan kerulnek be informaciok a kdzbeszédbe. Ha egy tavolabbi
analégiaval zarhatok: skandinav krimiket olvasok, és ezekrél azt mondjak, hogy azt a
szerepet toltik be, amit szaz évvel ezel6tt Zola regényei. A skandinav orszagok azok,
amelyek abszolut élen jarnak a néi jogok és az esélyegyenléség tekintetében... és ehhez
képest két dologrél szélnak a skandinav krimik: csaladon bellli és egyéb, nagyon brutalis
nék elleni erbészakrdl, illetve a média szerepérél ezen jelenségek kapcsan — rendkivl
tanulsagosak!
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»,PAPADIMITRIU ATHINA DRAMAJA” —

A nok elleni er6szak médiareprezentacidja
Kocsis Andrea

Esettanulmanyomban arra kerestem a valaszt, hogy milyen médon abrazolja a média a nék
elleni erészakot — ennek csak egy része a szexudlis erészak' —, milyen tévhiteket és
sztereotipiakat erésit. Példanak a TV2 talk showja, a ,Frizbi — Hajdu Péterrel” 2010. oktéber
24-i adasanak Papadimitriu Athinaval készitett interjujat valasztottam, hogy annak alapjan
ramutassak az abrazolas hibaira és veszélyeire.

Két f6 szempontot kell figyelembe vennunk, ha a ndk elleni erészak médiareprezentaciojat
vizsgaljuk: a médiaban megijelenitett-megszélaltatott aldozatok védelmét, valamint a nék
elleni er8szak hiteles megjelenitésének igényét. Az elsé szempontot figyelembe véve az az
alapfelvetésem — egy, az ELTE-n 2010 november 28-an elhangzott pédiumbeszélgetésre
hivatkozva™ a témaban érintett civil szervezetek (MONA Alapitvany, NANE Egyesiilet,
PATENT Egyesitilet) képvisel6i egyetértettek abban, hogy mivel az aldozatok nem tudjak
felmérni a médiamegjelenés kdvetkezményeit, nem szabadna megengedni a nevesitésiket.
Igaz, a témaban jelentds a latencia, mert az aldozatok egy része fél a nyilvanossagtol, igy
nem dertl ki a bantalmazas. Tehat nem a téma lattatasa a probléma — s6t minél tébb, hiteles
megjelenités eredményre vezethet az er6szak elleni kizdelemben —, hanem az aldozatok
arccal, névvel t6rténd bemutatasa. A puszta szamadatokkal szemben valéban hatasos lehet
a kozvélemény formalasara az egyedivé tett eset, hiszen kdzelebb hozza az aldozatot,
ellenben ez nem jelent egyértelmiien nevesitést. A legtébb esetben az aldozatok ugyanis
nem tudjak, hogy mire szamithatnak a meédiamegjelenés soran, segitséget varnak a
médiatél, am korantsem azt kapnak. Papadimitriu Athina az interjuban azt allitja, hogy azért
vallalta el a nyilvanos vallomast, hogy azzal felhivja a figyelmet a bantalmazott nékre. Az
interju vizsgalata soran viszont kiderll, hogy sem &, sem beszélgetétarsa nem volt
felkésziilve egy ilyen nyilatkozatra. Altalanos probléma, hogy a miisorvezetdket, az
Ujsagirékat nem képezik arra, hogyan kezeljék az ilyen eseteket, illetve nem tarsulnak olyan
szakemberekkel, akik a beszélgetést az aldozat érdekeit szem el6tt tartva alakitanak..® A tét
ilyenkor nem kevesebb, mint a trauma elmélyilése.

El6szor vizsgaliuk meg a show kereteit. A Frizbi a TV2-n futd, Hajdu Péter nevével
fémjelezett bulvarmisor, amelyben a misorvezet6é az ismert embereket faggatja
maganéletikrél. Jelszava: ,Botranyos vallomasok, megdbbbenté &szinteség, varatlan
fordulatok... nincs tébb titok!” Minden tovabbi nélkiil lathatd, hogy a szlogen altal
meghatarozott kontextusban a beszélgetbpartner csak eszkdz, és nem alany — ez a
legkevésbé sem alkalmas beszédmdd a ndk elleni er6szakrdl. Véleményem szerint Hajdu
Péter misorvezeté kérdései lefedik a legtobb tévhitet és a legtdbb, az aldozattal szembeni
hibas felvetést, ezért az alabbi témakoéroket emelném ki a misor felvételébdl — amely aznap
este 25,6%-0s nézettséget teljesitett.”

! Antal Imola: Erészak a parkapcsolatokban: egyetemi kézikényv (Kolozsvari Egyetemi Kiadd. Kolozsvar, 2008).

2 Kocsis Andrea: Nék mint az erészak aldozatai a médiaban, ELTE Online, 2010.12.17.
,http://elteonline.hu/kozelet/12-17-a-n337k-mint-az-er337szak-aldozatai-a-mediaban
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* A TV2 ,Frizbi” cim{i misoranak honlapja: http:/tv2.hu/frizbi_hajdu_peterrel
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Kocsis Andrea: ,Papadimitriu Athina dramaja”

Hajdu Péter els6 kérdése ez volt:
— ,Amikor az el6z4 férjedtdl eljottél, miért hagytad ott a két lanyodat?”

Habar ez nem az er6szakra vonatkozik, mégis egybdl megteremt egy olyan hangulatot,
amely az aldozatot blntudatra készteti, amelyben az aldozat hibasnak érezheti magat. A
bantalmazottakkal szembeni etikus viselkedésnek pedig alapvet6 eleme, hogy ne
hibaztassunk, ne akarjuk, hogy még nagyobb szégyent, blintudatot érezzen, még jobban
hibaztassa magat. (Papadimitriu Athina valaszabdl az derul ki, hogy a ,nem hoztam
magammal” nem egyenld azzal, hogy ,otthagytad”. nem gondolta, hogy annak a
valtozasnak, amire készilt, kitenné a gyermekeit.) Mindenesetre a bantalmazott nét anyai
mivoltaban sérti meg legelsd Iépéseként a misorvezetd. Az interju legvégén is visszatért a
gondolatkdrrel: ,Nincsen lelkiismeret-furdalasod, hogy a lanyokat ofthagytad?” Ebbe a
témakorbe tartozik az az elem is, hogy az érzelmi felfordulas legtetején a ,Mama, kérlek,
meséld el nekem, milyen volt az élet nélkilem...” kezdetl dalra zenditett ra a szinészné
lanya, aki a misor vendégeként volt jelen. Ez pusztan hatasvadaszat, és felesleges érzelmi
kockazattal jat.

—, A lényeg az, hogy te felrugtal mindent, és odakoéltéztél hozza. Szerelmes voltal?”

Természetesen. Hajdu Péter kérdése értelmezhetetlen. Hiszen egy roppant er6s,
tobbdimenzids érzelmi kotédésrdl beszélhetliink ebben az esetben. ,Azért is vallalom most
ezt a beszélgetést, hogy deriiljén ki (...) térténik velem valami, aminek nem tudok ellenallni
érzelmileg” — igy szél Papadimitriu Athina valasza, tovabba kiemeli, hogy a doéntés
kizdelmes Ez itt nem csak az odakoltdézés korlilményeire vonatkozik, de igaz a tavozasra is,
amelyrél késébb még jobban belatjuk, hogy mennyire nehéz lépés, és hanyféle befolyasold
tényezbje van, és hogy szorosan Osszefligg az érzelmi koétédés kérdésével. Stockholm-
szindromanak nevezzik azoknak a néknek az erfs érzelmi kétédését bantalmazojuk felé,
akiket az a szerelem és a megfélemlités sajatos bortdnbe zar. Ez azzal is egyiitt jar, hogy
nincs energiajuk és hitik valtoztatni a helyzetikén, és ezt allandéan megerésitést is
nyernek.®

— ,Hol romlott ez el, ez az uj szerelem?”

A kérdésfeltevés megint tajékozatlansagot sugall, a miisorvezeté nincs tisztdaban az
er8szakos kapcsolat dinamikajaval. ,Nagyon koran.(....) Nem kellett sokat varni, hogy
kidertiljén, hogy valami nem stimmel, csak nem akarod elfogadni.” — feleli az interjualany. Az
er8szakos kapcsolat ciklikusan ismétl6dé harom szakaszbdl all: a feszlltség
felgylilemlésének szakasza, az erdszakkitérés és a ,mézeshetek” szakasza.” Mar ezzel a
kérdéssel kitért Hajdu Péter a ,miért nem |éptél le’-témara. ,Mert én egy hiilye vagyok,
nyilvan, ez az én hibam” —Papadimitriu Athina valaszabdl el6tlinik az a bénultsag, amely az
aldozatokra jellemz6, és a feszliliség dnhibaztatas formajaban tor elé.

Ellenben a mlsorvezetd§ nem érti meg, és ujbol rakérdez:

— ,De ha mar az els6é hetekben szembesiiltél vele, akkor miért nem mentél vissza?”

”

Ez kulcskérdés a tévhitek kdzott. A magyarazat a ,nem tudom — hittem — szerettem
lehet8ségekben nyilvanul meg a szinésznd valaszaban, ami kifejezi azt a bizonytalan érzelmi
allapotot, amit egy né ebben a helyzetben atélhet, de valdjaban nem fedi azt. Ezt a kérdést
nem teszi fel az, aki kicsit is tudja, hogyan kell kezelni az er6szak aldozatait. A ,miért
marad?”-kérdés komplex magyarazatai a kdvetkezék: teljesen dssze van zavarodva, retteg,

® Antal Imola i. m.
" NANE Egyesiilet:Miért marad?(NaNE Egyesiilet, Budapest, 2006).
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Kocsis Andrea: ,Papadimitriu Athina dramaja”

érzelmileg zsaroljak, bintudata van, szégyenkezik (és nem kér emiatt segitséget, gyakran
nincs is Kkitdl...), nincs hova mennie, nem gondolja, hogy hinnének neki, tart a férfi
bosszujatél, hiszi, hogy ha ,j6 feleség lesz”, akkor a férfi felhagy az erészakkal, kotik a
gyerekek és az otthon. Szereti a férfit, €s hisz annak valtozasaban — Papadimitriu Athina
sokszor ismétli ez utdbbi kettét az interjuban is, ahogy élettarsa er6szakossagat gyakran a
Jfeltékenység” fogalommal azonositja. Ez is része a ,miért marad?”-problematikanak: hiszi,
hogy a maradasaval meggy6zheti a férfit a szerelmérdl, és akkor az nem lesz tobbé
féltékeny.®

— ,De lett volna visszaut, szerinted?”

~Mindegy, ebbe most nem akarok belemenni, nem tudom.” — A gyakori bizonytalansagbdl és
kétségekbdl latszik, hogy Papadimitriu Athina nincs még a trauma feldolgozasanak abban a
fazisaban, hogy kezelni tudna volna az interjuhelyzetet. Ezek a valaszok sokszor
visszatérnek az interju soran.

—,Mi volt, ami miatt tgy érezted, hogy nem az igazi, ami eltért?”

Ez a kérdés vezet at benninket a kovetkez6 egységbe: az er6szak megnyilvanulasi
formaiba. Ebbél (és a tdbbi e csoportba sorolhatd) kérdésbdl is latszik, hogy a miisorvezetd
nincs tisztaban az erbészakos kapcsolat fogalmaval. Papadimitriu Athina elmondja, hogy
el6szor a személyes targyait kezdte téle a tarsa megvonni — aztan ,elkezdett faragni”. Ez a
gesztus a személyiség elvételének lépése. A ,n6 nevelésének” joga is szintén abbdl a
mitoszbdl ered, hogy a férfinak tulajdona a né, hierarchiaban felette all, és ebbdl taplalkozik
a hit, ,hogy egy férj akar bantalmazassal is kier6szakolhatja akaratat, és hogy a sajat igényei
szerint formalhat egy masik felnétt embert.”® Ennek a sovinizmusban vannak a gydkerei.*°

— ,Es te hagytad?”

,Nagyon szerettem.” ,Hittem”. Megint a kulcsszavak, és fel lehet sorolni a ,miért marad?”-
kérdéshez kapcsoldédd tényezdket ujra. Raadasul a bantalmazott mindent megtesz, hogy
partnere elégedett legyen vele, és a bantalmazas abba maradjon®*. ,Soha nem volt vége az
alagutnak” — mondja a szinészné. A ndk probalnak hinni a bantalmazoé igéreteinek: az
er8szakos kapcsolat dinamikajanal mar lattuk a ,mézeshetek fazist’, amikor a partner
periodikusan leall a bantalmazassal. Ha egy n6é hosszu ideig bantalmazott — a jelenlegi
esetben tizenkét évig — akkor maga is hajlamos hinni az igéretekben.

- ,Hagyta, hogy te a...”

. de a kérdést be sem fejezheti a misorvezet, hisz Papadimitriu Athina egybdl,
hangsulyozottan valaszol: ,nem hagyta”. Ez az a pont, ahol hangosabb, idegesebb lesz:
Lakkor elmondom, térjlink erre ra, és akkor az 6sszes eddigit ki tudod vagni...” A kdzponti
fogalom a szinészn6 valaszaban megint a hit: ,elviseli az ember, mert azt hiszi, elmulik”.

— ,Fogva tartott, vagy mit csinalt?” ,Hany évig tartott fogva?” ,Bantott is?” ,Elmehettél
valahova a baratnéiddel?” ,Zsarolt téged?” ,Mivel zsarolt? Mi lesz, ha elhagyod?”

Osszevontam a kérdéseket, mert mind arra vonatkoznak, hogy Hajdu Péter nem érti, hogy
nem feltétlenul fizikai fogva tartas a fogva tartas, és a bantalmazasnak a tettlegesség csak
egy része. lgaz, Papadimitriu Athina valaszaibdl az derul ki, hogy fizikai izolaciordl is sz6

& Uott.
® NANE i. m. 24. ol.
10 57il Péter: Miért bantalmaz? Miért bantalmazhat? (Habeas Corpus Munkacsoport, Budapest, 2005).
11 :
NANE i. m.
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volt, nem csak szocialis izolaciorél, de ez egy tdbbkomponens( rabsag: érzelmi fogsag,
megfélemlitettség, a tarsas kapcsolatok megsziinése, alavetettség, belsé lemondas. A
szinésznd emlit egy rettenetes felismerést: évekig nem mert az emberek arcaba nézni, nem
emlékszik, kikkel beszélt. Itt érdemes kitérni arra, hogy milyen fajtai vannak a nék elleni
er6szaknak. A szobeli er6szak soran megalazzak, fenyegetik (veréssel, dngyilkossaggal,
gyilkossaggal, a gyerekekkel). A lelki er6szak alatt megvonjak az alapvetd érzelmi igények
kielégitését, tiltjiak munkatdl (,vagy a szinhaz vagy §@”), barattdl, csaladtdl, féltékenyek,
izolaljak, letérik az 6nbizalmat, a személyes targyait elveszik/eltorik, félelmet keltenek,
ellen6rzik, és elzarjak a kommunikaciotol az aldozatot. A fizikai er6szakot jelenti a testi
bantalmazas, a testi szlkségletek megvonasa, a mozgasszabadsag korlatozasa. Szexualis
er6szaknak nevezink barmilyen nem kivant szexuadlis tevékenységre valé kényszeritést, az
intim testrészek bantalmazasat és a reproduktiv jogok korlatozasat. Létezik gazdasagi
erészak is: anyagi fliggésben tartas, a munkatél valé elvonas, a fizetés elvételestb. *

— ,Nem volt olyan baratnéd, baratod, akinek elmondhattad volna?” ,Nem merted elmondani?”

~Dehogy mondtam... persze, hogy nem.... nem... ki bliszkélkedik vele?” Ez a szégyenérzet.
A bantalmazott nék tdbbnyire szégyellik a bantalmazast, és 6nmagukat hibaztatjak.™
Tovabba ismét megjelenik izolacié problémaja. Papadimitriu Athina kitér még egy fontos
témara: ,Nem feltétleniil kell pszichologushoz menni, mert azok is tudnak am zdldeket
mondani.”’A segitség kivalasztasanal nagyon fontos, hogy vannak olyan terapiak, amelyek
nem alkalmasak a nék elleni erészak kezelésére. igy nem megfeleld sem a parterapia, sem
a csaladterapia, sem a békités vagy a mediacid."* Ezek a nem egyenranguan kezelt felek
k6zott nem mikoédnek, a férfi igazolhatja magat, a né pedig 6nhibaztatasba kezdhet. A
szinésznd elmondta, hogy sokaig 6 is abban a tévhitben élt, amit a pszicholégustdl hallott:
hogy a féltékenységhez két ember kell.

— ,Hanyszor vert meg?” ,De akkor miért nem mentél el, amikor kilenchénapos terhesen
megvert’?

,Nem tudom... nem akarok err6l beszélni... fogalmam sincs....mit tudom én”, ,hittem,
szerettem”, ,sok teher van rajta” — és hasonlé frazisok ismételgetése a felelet, illetve: ,Elég,
ha az embert egyszer megqiitik.” Ha ezt Hajdu Péter ismerné, vagy felvilagositottak volna
réla, nem kérdezné. Raadasul a ,miért marad?”-kérdéstdl a misorvezetd, ugy tlnik, nem
képes szabadulni. Viszont atvezet egy masik problémakdrbe, a terhes nék bantalmazasaba.
A testileg bantalmazott nék 06toédét terhesen is megltik. Ennek oka egyrészrél a
féltékenységben gydkerezik: a férfi ugy érzi, a n6 mar nem csak az 6vé. Ugyanakkor a
bantalmazott n6 él abban a tévhitben, hogy ha gyereket szll, vége lesz a bantalmazasnak, a
megprobaltatasoknak — de ahogy az el6z6ekbdl latszik, hogy ez nem igaz.

— ,Te adtal erre okot?”

Ez a kérdés egyerteimiien aldozathibaztaté. Veszélyes, mert a bantalmazd viselkedése
hattérbe szorul, az aldozatra terhel6dik a felelésség, az elkdvetd felmentést kaphat —
legitimalddik a ,nénevelés” gyakorlata is. A bantalmazas gydkere a férfikbzpontu és szexista
tarsadalmi kdzegben, illetve az elkdvetd abbdl tanult értékrendjében keresends.'® Mar az

12 Antal Imola i.m.)
3 NANE i.m.

4 NANE i. m.
SNANE i. m.

16 Sz7il Péter i. m.

14



Kocsis Andrea: ,Papadimitriu Athina dramaja”

aldozatok felelésseégeével kapcsolatos mitoszok puszta léte is ezt a tarsadalmi berdgzddést
igazolja, és ezek szamtalanszor szembejonnek vellink ,magyarazatként”, a hétkdznapokban
is. A médianak azonban nem szabadna erdsitenie az ilyen mitoszokat.

—,0 hiiséges volt?”

Ezt is az el6z6 témakodr részének tekintem, hisz a hatalmi, tulajdoni problémak és a
sovinizmus része. A férfinak lehet, a nének nem. A férfi dominancia beépllt az
intézményeinkbe, néha olyan mélyen, hogy meg sem latjuk.*’

— ,Féltél eljébnni? Kénnyen ment”?

Ez a kérdés teljességgel érthetetlen, mind a témaval kapcsolatos ismeretek, mind a konkrét
torténet el6zményeinek tikrében. ,Hat, tizenkét évig probalkoztam, dehogy ment kbnnyen” —
débbent meg Papadimitriu Athina is.

— ,Most van valakid”?

,Nem is lesz.” — feleli a szinésznd. ,Ennyire kiabrandultal a férfiakb6l?” — kérdi csodalkozva
Hajdu Péter. Engem ellenben az & értetlensége lep meg. A bantalmazas sulyos
kovetkezményekkel jar, amelynek része, hogy az aldozat bizalmat veszti az emberekben.

Osszességében megallapithatd, hogy sem a misorvezet, sem az alany nem volt
felkészitve a beszélgetésre. A bulvarkeretek abszurditasa mellett bennem még egy gondolat
felmertlt, méghozza a riporter nemével kapcsolatban: egy olyan témaban, amelyben a &
probléma a férfidominancia, egy olyan hierarchikus helyzetben, mint misorvezetd-
interjualany, alkalmazhat6-e a férfi kérdezd? Az ilyen beszélgetések célja kettds: a trauma
feloldasa és a figyelem felhivasa a jelenségre: ehhez bizalomra van szilikség a felek kézott,
€s az aldozatnak biztonsagban kell éreznie magat. A nem megfelel6 kdrilmények a traumat
mélyitik, és a rosszul feltett kérdések pedig taptalajt adnak a mar meglévé sztereotipiak
er6sddésére.

" pierre Bourdieu: Férfiuralom (Napvilag Kiadd, Budapest, 2000).
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A ZSANETT-UGY KEZDETI SZAKASZA A BULVARSAJTOBAN
Kormos Nikolett

,Epeszii magyar nének E. Zsanett (igyének lezérulta utan eszébe nem jut feljelentést tenni,
ha megerészakoljék.'® Az idézett mondat kitlinéen ravilagit arra, hogy az immar négy éve
tartd eset nem csak a kozvetlenul érintett E. Zsanett Ugye, hanem minden, a jovében
(szexudlis) er6szakot elszenvedd néé.

Zsanett kalvariaja 2007 majusaban kezd8doétt, amikor — részben az orszag belpolitikai
helyzete, illetve a kdzhangulat miatt — a rendérok minden mozdulatat gyanakvé pillantasok
kisértek. A 2006-os tlntetések rendfenntartoi ,tulkapasai” utan a legkevésbé sem hianyzott
volna a magyar belpolitikanak egy gy, amely altal tovabb romlik a rendérség megitélése. E.
Zsanett feljelentése szerint azonban két rendér szexualis er6szakot kovetett el rajta, masik
harom pedig passzivan asszisztalt a torténésekhez, miutan igazoltatas céljabol megallitottak
a n6 kocsijat, 2007. majus 3-rol 4-ére virrado éjszaka..

Az eset nyilvanossagra kerulése utan a média eleinte tovabb taplalta a mar meglévé ,brutalis
rendér’-sztereotipiajat, azonban alig egy-két hénap multan jelentés valtozas volt
medfigyelhetd a megjelent cikkeknek az lUgyh6z valé hozzaallasaban. Ettél az idészaktol
kezdve lehet az esetet az aldozathibaztatas egyik iskolapéldajaként emlegetni, ugyanis —
hozzavetblegesen 2007 juliusatol — tdbbé mar nem az 6t renddr, hanem valdjaban E. Zsanett
Ult a vadlottak padjan. Az aldozathibaztatas igen elterjedt a magyar médiaban: a nék elleni
er6szakos cselekedetek esetén elébb-utdbb az er6szakot elszenvedett nében kezdik keresni
az okat. Megfigyelhetd, hogy ha egy né szexualis er8szak aldozata lesz, akkor kénnylszerrel
Lprostitualtként”, kénnylvériként” bélyegezhetik meg, ezzel sugallva, hogy az aldozat
valamilyen médon ,kiprovokalta” az er6szakos cselekedetet.

irasomban azt szeretném kozelebbrél megvizsgalni, hogy a Zsanett-ligyben mi jelenthette a
forduldépontot, és hogy ez utan a pont utan milyen moédon hdzta ra egyre inkabb a média
Zsanettre egy ,rossz erkdlcsli nd” képét. Elemzésem hozzavetbélegesen harom hénapot élel
fel, vagyis pontosan azt az idészakot, amely alatt kiildnb6zé médszerekkel megkezdédott, és
meg is valdsult Zsanett rossz szinben feltiinetése, mind ndi, mind emberi mivoltaban. Az
elemzett cikkek tobbnyire a Blikk online archivumabdl szarmaznak. Valasztasom azért esett
a Blikk cikkeire, mert ezek széles kdrben ismertek és olvasottak, és az altaluk megjelenitett
nézépont jol kiterjesztheté mas bulvarjellegi sajtotermeékekre is.

Az lgy altalanos reprezentacioja

Az Ugy egész menetérél elmondhatd, hogy a cikkek és a bennlik megszélalé személyek
olyan érvekre alapozzak vélemeényuket, amelyek szerepe igen nehezen lathatdé be egy ehhez
hasonlé dgy kapcsan. A rend6rok maganélete — csakugy, mint Zsanetté —, perdontd
fontossagunak tlinik az elemzett cikkekben. Az irdsok szerint nem is igen feltételezhet6 az,
hogy egy 21 éves lany, akinek nem mellesleg hazassag elbtti szexualis kapcsolatai voltak,
szexualis erd0szak elszenvedbje lehet. Hasonldképpen lehetetlen elképzelésnek tlnik a
bulvarszemlélet alapjan, hogy esetleg egy latszolag boldog parkapcsolatban él6 férfi
szexualis er0szak elkdvetdje lehet.

'8 Magyar Narancs XXII. évf. 10. szam, http://www.mancs.hu/index.php?gcPage=/public/hirek/hir.php&id=20933
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Kormos Nikolett: A Zsanett-Ugy kezdeti szakasza a bulvarsajtéban

A cikkek egyfajta sztereotipikus tarsadalmi szellemszerepekre épitik logikajukat, amely szerepek
nem is léteznek a valésagban, legalabbis nem idealtipikusan. Evidensnek tlinik azonban mintha
a cikkek nem vennének tudomast arrél, hogy egy ember allhat tisztes csaladapa hirében, és
végezheti j6l a munkajat, mindemellett kdvethet el erészakot, illetve, egy nének lehet akarmennyi
(nulla vagy szaz) hazassag elbtti szexualis kapcsolata, és akar szeret, akar nem szeret
,szerepelni”,*® attdl még valhat erészak aldozatava. Az eddigiekbdl latszik, hogy Zsanett
szavahihetdségét két f6 csapasiranybdl tudta tamadni a média: az egyik oldal a gyanusitottake,
akikre makulatlan tarsadalmi szellemszerepeket osztottak, a masik Zsanett oldala, aki pedig a
somlott n6” szerepét kapta. A kétfajta szerep egyre tébb forrasbdl valé tamogatasaval a média
elmélyitette az erkdlcsi szakadékot a sértett és a gyanusitottak kozott: a sértett mind lejjebb
slllyedt, a gyanusitottak pedig mind feljebb emelkedtek.

A cikkek altal koherensen elgondolt és sugallt, nem létez6 karakterek azonban, barmennyire
kézenfekvd is albizonyiték-jellegik, a kdzvéleményre nyilvanvaléan mégis formald erdvel
hatottak.

Fordul a kocka

A majus 4-i feljelentés utan két hétbe telt, mire kideritették, hogy ki lehetett az az 6t rendér,
aki a kérdéses éjszakan a Muzeum koruton szolgalatban allt. Az ezt kdvet6 cikkek egyrészt a
gyanusitott rendérok maganéleti helyzetét felhasznalva®, masrészt Zsanett zaklatott
lelkivilagardl hirt adva® igyekeztek sulyosbitani a bincselekmény kézmegitélését. Ezekben a
cikkekben még az figyelhetd meg, ahogy a rend6rok maganéletébdl kiragadott, az elképzelt
tarsadalmi szerepekbe jol beleilld részleteket (pl. k6zds nyaralas, kdézds kutya stb.) az
erfszak tényének még galadabb, brutalisabb abrazolasahoz hasznaljak.

Ezt kdvetben ismerhettik meg a legklilénb6zdbb, egymasnak szinte teljesen ellentmondé
szakértdi véleményeket. A vélemények nyilvanossagra kerilése és az ezek koril
kibontakozott heves vita volt talan az els§ jelentés fordulépont az Ugy
gyanakodva fogadtak a hirt, miszerint a birésag nem fogadta el dr. Bagdi Emdke
pszichologus szakvéleményét, amely szerint Zsanettet nyilvanvaléan erészakot szenvedett
el. Ehelyett egy olyan pszicholégusi szakvéleményt fogadtak el, amelybdl a Blikk egyik cikke
a kovetkezdket emelte ki: Zsanett vallomasa ,nehézkes, hianyos és nem értékelhetd
abszolut élményszeriinek”?* Ehhez a hivatalosan elfogadott szakvéleményhez jott még
hozza a n6égydgyasz szakvéleménye is, aki hamsérilésekrdl tett észrevételt jelentésében:
ezt kovetben rogton megjelent egy cikk, miszerint Zsanett hamsérilései ,egy vadabb aktus

kévetkezményei is lehettek”.

Ezeknek a kontextusukbdl kiragadott szavaknak terjedése maris olyan — inkorrekt — fegyvert
adott a védelem kezébe, amellyel Magyar Gyorgy, az egyik rendér Ugyvédje élt is, a

19 Zsanett szeret szerepelni, Blikk.hu, 2007. 06. O1.,
http://www.blikk.hu/blikk _statikus/20070601/zsanett _szeret _szerepelni/

20 &k tamadtak Zsanettre, Blikk.hu, 2007. 05. 19,
http://www.blikk.hu/blikk aktualis/20070519/ok tamadtak zsanettre/

21 7aklatottan telnek Zsanett napjai, Blikk.hu, 2007.05.21.,
http://www.blikk.hu/blikk _statikus/20070521/zaklatottan telnek zsanett napjai/

22 7sanett szeret szerepelni, Blikk.hu, 2007-06-01
(forras: http://www.blikk.hu/blikk statikus/20070601/zsanett szeret szerepelni/

2 Zsanett orvosa vallott a lany sériléseirdl, Blikk.hu, 2007-06-07.,
http://www.blikk.hu/blikk_cikkhozzaszolas/?cid=1272281
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Kormos Nikolett: A Zsanett-Ugy kezdeti szakasza a bulvarsajtéban

Klubradié Kontra ciml mdisoraban: nyilatkozata szerint ,a szakértéi vélemény tartalmaz
olyan elemeket, amelyek szerint a hélgy nem arrél hires, amir6l az angolkisasszonyok”.**
Magyar, bar megnyilatkozasat késébb ,szellemes tényallitisnak’™ nevezte, nyilvanvald,
hogy arra kivant ezzel utalni, hogy Zsanett egy konnytvéri n6, ha nem is prostitualt Ezzel
megszuletett Zsanett Uj karaktere: ezutan a lany mar nem a brutalis rendérok martaléka,
hanem a tarsadalom szamara nemkivanatos személy, egy szereplésre éhes prostitualt,
akinek immar minden szava gyanus, és aki esetleg minden ok nélkul tette tonkre a
megvadolt rendérok addig zékkenémentes karrierjét és makulatlan maganéletét. Talan ezen
események hatasara gondolta azt Késmarki Zsolt, egy ismert magyar egyittes egyik tagja,
hogy neki is hangot kell adnia a lany szavahihetéségében valé kételkedésnek.?® Azt sem
felejtette el megemliteni a Blikknek adott interjujaban, hogy Zsanettel volt kdéztik ,némi kis
szex, egy futd romanc”, amely megnyilatkozasaval szinte teljesen lehetetlenné tette, hogy
Zsanett megitélése uUjra kedvezdbbé valjon.

Miutan Zsanett karaktere tobbé-kevésbé  kiforrott”, a Blikk elkezdte kdzelebbrdl vizsgalni a
rendérokét. Megsziilettek a kontrak arra a képre, amelyet Magyar Gyérgy és Késmarki Zsolt
sugallt Zsanett kicsapongd életérél. A Blikk ekkoriban egy cikksorozatot hozott
nyilvanossagra a rendérok maganéleti korulményeirél. Megismerhettik tobbek kdzott a
harom vadlott menyasszonyat. A lanyokat szinte az 6sszes, Blikk altal kdzolt cikk a
keresztnevikon emliti, ezzel mintegy kdzelebb hozva 6ket — és ezaltal allaspontjukat is — az
olvaséhoz. Ezekbdl az irasokbdl ugy kaphat informaciét az olvasé a vadlottak hatterérdl,
mintha az valamiféle naivan &szinte forrasbél fakadna.

A huszonéves menyasszonyok konnyes szemmel, meghatdéan bizonygatjak vélegényeik
artatlansagat. Remegd kezilkdn csillan a jegygy(rii?’, otthonukat betdlti a szabaduld
kedvesnek szant toltétt csirke illata®®. Izgatottan tervezik a harmas eskiivét,?® amely ugyan
egy kicsit szerényebb lesz, mint amilyenre eredetileg tervezték,* mivel a fitk karrierjét
kettétorte a Zsanett-ligy, azonban a boldog arak ezzel mit sem t6r6dnek. Ahogy egyikik

mondja: ,Azt sem banom, ha hid ala keriiliink, csak végre Ujra egyiitt legyiink!”**

Az egyik Ujdonsllt menyasszony, akinek kezét a baratja a zarkabdl irt levélben kérte meg,
rogton elarulta: nem hitte el soha, hogy vélegénye ,er6szak aran akart volna szexet, mert e
téren minden rendben volt kézéttik”. A cikk reflektalatlanul hagyja ezt a megnyilatkozast,
amivel azt sugallja, hogy a lany allitasa valéban nyomds érv a rendér artatlansaga mellett.
Hasonlé tipusu intim ,bizonyitékot” szolgaltat egy masik rendér menyasszonya is, aki
elarulja, hogy vélegénye annak idején , 6t honapig udvarolt, mire elsé szexualis kapcsolatuk
létrejott’ >

2 Most jon a ,Zsanett akarta a szexet” verzié?, Index, 2007-06-02 http://index.hu/belfold/magyar070601/
25
Uott.

% Mar volt baratja sem hisz Zsanettnek, Blikk.hu, 2007. 06. 20.,
http://www.blikk.hu/blikk _statikus/20070620/mar_volt baratjia sem hisz zsanettnek/)

" vajon ki hazudik?, Blikk.hu, 2007-05-22., http://www.blikk.hu/blikk _statikus/20070522/vajon ki_hazudik/ )
% Egyszerre tartja eskiiv6jét a harom gyanusitott rendér, Blikk.hu, 2007. 06. 18.,
(forras: http://www.blikk.hu/blikk statikus/20070618/egyszerre tartja eskuvojet a harom gyanusitott rendor/)
29

Uott.

%0 Felgli az eskiivéi pénzt zsaru és kedvese, Blikk.hu, 2007. 06. 21.,
http://www.blikk.hu/blikk cikkhozzaszolas/?cid=1264581

3 Egyszerre tartja eskiiv6jét a harom gyanusitott rendér, Blikk.hu, 2007. 06. 18.,
http://www.blikk.hu/blikk _statikus/20070618/eqyszerre tartja_eskuvojet a harom gyanusitott rendor/

32 Vajon ki hazudik?, Blikk.hu, 2007. 05. 22., http://www.blikk.hu/blikk statikus/20070522/vajon_ki hazudik/
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A cikkek altal minden bizonnyal meghatonak szant életképek és a baratnéktdl megtudott
.bizonyitd erejii” maganéleti részletek tehat valamiképpen éppen az inverzét adjak Zsanett
somlott” életének és személyiségének. A ,romlottsagnak” valamiképpen a ,norma” mutat
tukrot ezekben a cikkekben. Az 6t hdénap udvarlas utani elsé szexudlis egydttlét, a
vacsoraf6ézés, a feltétel nélkuli szerelmes bizalom mind nem olyan jellemvonasok, amelyeket
Zsanett karakterérdl el lehetne képzelni — ellenben nagyon is helyeslendének tlnnek,
legalabbis a cikkek szellemében.

Ennél a pontnal mar lehet Iatni, hogy a szexualis er6szak miatt feljelentést tevé Zsanett
szavahihet6ségét egyfeldl ,nemi feslettsége”, masfeldl, a vadlottak oldalarol az elvart
tarsadalmi szerepek felvazolasa révén kérdéjelezik meg, noha mindennek nagyon kevés
kbéze van — vagy kellene, hogy legyen — az tigy kézéppontjaban allé problémahoz.

Azota

Az elemzett cikkek megjelenése 6ta szamos, Zsanett szamara tovabbra is kedvezétlen cikk
latott napvilagot. Csak egyet ragadok ki a rengeteg hasonld stilusu, Zsanettet egyértelmien
becsmérld irasrészletbdl, hogy zarasként szemléltessem az Uugyr6l azdéta megjelent
bulvarcikkek hozzaalldsdnak f6 csapasvonalat. A forrasként szolgald cikk egy birdsagi
jelenetet igyekszik lefesteni, azonban az egyébként nem tul hosszu iras jelentds hanyada
Zsanettre fokuszal. A vadlottak a leirds szerint — valdszinlleg a hasonldé cikkeken és a
szamukra kedvez® kdzvéleményen felbuzdulva — mar csak ,mosolyogtak” Zsanett hata
mogott a targyaldson, mikdzben a lany beszélt.®® A cikk szerint ,Zsanett a vad elegancia
Jjegyében 6ltbzott: fekete hajpantja, bllza, feszlil6s nadragja és tlisarku csizmaja mellé egy
aranyszinli 6vet valasztott, eddig fekete haja ezuttal sz6kére volt festve. A vadlottak padjan
Ul6 rendbrok el6tt egy méterre szék varta Zsanettet, aki, miutan vegigsétalt el6ttiik és helyet
foglalt, keresztbe vetette labait, ugy varta a biré kérdéseit.”

Mintha csak azt mondanak gunyosan a cikk sorai, hogy ,akit egyszer megerdszakoltak, az
tobbé nem 6lt6zkddik, és nem viselkedik igy. Ha mégis, akkor meg ne csodalkozzon rajta,
hogy ha még egyszer megerészakoljak”. A Blikk Ujsagirdja altal sugallt, képzeletbeli vilagban
a rendérok menyasszonyai — azéta minden bizonnyal boldog feleségek — valdszinileg soha
nem vesznek fel tlsarku csizmat, vagy tulsagosan tapadds nadragot, plane nem sétalnak
végig ezekben a ruhakban o6t férfi elétt, nem vetik keresztbe a labukat. Pedig velik még nem
is tortént hasonléan borzaszto eset.

3 Zsanett talalkozott a megvadolt zsarukkal, Blikk.hu, 2008. 03. 04.,
http://www.blikk.hu/blikk aktualis/20080304/zsanett talalkozott a megvadolt zsarukkal/
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DAMU ROLAND ESETE A MEDIA TUKREBEN -

Blinds vagy aldozat?
Prischetzky Réka

A statisztikai felmérések szerint a nék ellen elkévetett blincselekmények kdzott a csaladon
bellli er6szak vezet a leggyakrabban halalhoz. A magyar adatok alapjan, a csaladon beldli
er6szak hetente legalabb egy n6 életét kdveteli, és minden 6todik né él vagy élt valaha olyan
kapcsolatban, ahol partnere rendszeresen testileg bantalmazta 6t.>* Emellett, a folyamatos
lelki terror alatt él6 n6k szama pedig szinte felbecsllhetetlen. Mindezek azt tdmasztjak ala,
hogy egy létezd, sokakat érintd, nagyon komoly problémaval allunk szemben. Ebben a
tanulmanyban azt szeretném megvizsgalni, hogy a média hogyan kezeli a nék ellen
elkdvetett szexudlis er6szakot abban az esetben, ha az elkdvetdé egy ,celeb” — azaz
celebritas, hires, kézismert személyiség. Hipotézisem, hogy a jelenlegi magyar helyzetre az
er8szak romanticizalasa (a szerelem vagy a szenvedély, mint motivacié felemlitése révén
szimpatia keltése az elkdvetd irant, illetve aldozathibaztatas), illetve az aldozat masodlagos
viktimizaciéjanak veszélye jellemz6, amit Damu Roland szinész esetével szeretnék
bebizonyitani.

Magyarorszagon ennek a témanak a médiaban valé megjelenésére vonatkozé szakmai-
etikai normak még nemigen alakultak ki, pedig az csalddon bellli, illetve parkapcsolati
er8szak nem Uuj tarsadalmi probléma, hiszen az emberiség torténelme soran mindig is
létezett. Ugyanakkor, egészen a XIX. szazad végéig nem tiltotta tdrvény sehol, hogy a férfiak
fizikailag bantalmazzak a feleségiiket, amennyiben az nem jart sulyos sérlléssel vagy
esetleg halallal. Jelenleg, mondhatni, tabunak szamit a téma, mert ugy vélik az emberek,
hogy ez egy személyes, maganéleti gy, amibe masok, vagy éppen az allam, nem
avatkozhatnak bele. Ez egy meglehet8sen karos megkdzelités, mert az aldozatoknak joguk
van az élethez, a testi épséghez, a biztonsaghoz, a szabad szabadsagukhoz, amitél az
er8szak megfosztja Oket: igy ez mar nem maganigy, hanem emberi jogi kérdés, amirdl
igenis beszélni kell.

A csaladon bellli er6szakrol kialakult kozvélemény formalasaban nagy szerepet jatszik a
média. Bombera Krisztina televiziés szakember egy pdédiumbeszélgetésen® azt mondta,
hogy napjainkban a médiumokra az erkolcsi romlas és etikatlansag, valamint az erészak
romanticizalasa a jellemzd. Sajnos se a nyilatkozé aldozatok nem tudjak, mire
szamithatnak, pedig segitséget varnak a médiatdl, se az ujsagirék nem kapnak felkészitést
arra vonatkozéan, hogyan kell kezelni a bantalmazottakat. Ennek kdszdonhetben kdnnyen
terjednek a témaval kapcsolatos sztereotipiak és értelmetlen kérdések, és igy lehetséges az
aldozathibaztatas (,tul kihivoan 6lt6zkodott”) vagy az elkdvetd felmentése (,biztos 6t is verték
gyerekkoraban”). Ez egy Osszetett probléma, hiszen az Ujsagirok képzése mellett a
statisztikai adatok nyilvanossagra hozatala és a kozonség tudatossagra nevelése
ugyanolyan lényeges elem. Nagyon lényeges kérdés, amiben megoszlanak a vélemeények,
hogy a médiumokban névvel és képpel jelenjenek-e meg az aldozatok vagy anélkul. Vajon
tud-e ugy hiteles lenni az adott térténet, ha anonimak a szerepl6k? Az egyik oldal szerint az
egyedive tett esetek kdzelebb hozzak ezt a tarsadalmi problémat, igy nagyobb hatast lehet

3 Az adatok a NANE honlapjarél szarmaznak: www.nane.hu

% Ez a podiumbeszélgetés a 16 Akcionap a nék elleni erészak ellen programsorozat keretében zajlott,"Nék mint
az er6szak aldozatai a médiaban” cimmel, az ELTE Bolcsészettudomanyi Karan, 2010. november 26-an.
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elérni, mintha csak altalanossagban beszélnénk rola. Ennek a hozzaallasnak az egyik
képviselbje, Munk Veronika, az Index munkatarsa, aki a portal Belfold rovataban egy
riportsorozat®® keretein beliil igyekezett a csaladon beliili erészakra, a bantalmazott nék,
férfiak és gyerekek helyzetére rairanyitani a figyelmet. Ezekért az interjukért Munk Veronikat
tobbek kozott Lila Szalag Dijjal*’ is jutalmaztak, és elmondasa szerint ezzel a munkajaval
nem csak a szakmanak keltette fel az érdekl6dését, hanem az olvasottsagi adatokat nézve a
tarsadalomét is.

A masik oldalon a kulénb6zé civil szervezetek képviseldi allnak, akik szerint a teljes
anonimitas szikséges, csak a térténet tobbi részlete a fontos, igy is valésagga tud valni az
olvasOk, nézd6k szamara. Az aldozatok egyik érve amellett, hogy személyazonossaggal,
tehat arccal és névvel vallaljdk a szereplést a médiaban, hogy talan a nyilvanossag
segitségével tudjak alakitani a sorsukat, esetleg példat tudnak mutatni mas, erbszakot
elszenvedbknek is. Ezzel valdjaban az a baj, ahogyan mar emlitettem is, hogy senki sem
ismeri a kdvetkezményeket: sem az aldozat, sem az Ujsagiré nincsen tisztaban azzal, hogy a
kézvetlen koérnyezet hogyan reagal. A tapasztalatok alapjan sajnos a legtébb esetben a
visszajara fordul ez a lépés.*® Spronz Julidval, a PATENT Egyesiilet (igyvédjével készitett
interjam®® soran kideriilt, hogy a masik nagy probléma, ha nem is képpel és névvel jelenik
meg a bantalmazott, hanem anonim maddon, akkor is az aldozat felel6sségének firtatasa, igy
az erBszaktevd felmentése, egyfajta aldozathibaztat6 mechanizmus figyelheté meg, ami
Damu Roland esetében is beigazolddik. Természetesen egy celeb esetében nem kérdés a
személyek kiléte, Spronz Julia szerint itt az a fontos, hogy minden atlathatd legyen, legyen
mindenki nevesitve, a tanuktél kezdve az ligyészeken keresztil a birdig.

Damu Roland lgyében ez részben meg is tortént, hiszen tébb portalon lehetett olvasni az
Ugyvédjei nevét”®, bar az elsé napokban pont az aldozatot nem nevesitették, csak a
baratnéjeként* szerepelt, illetve a vezetéknevét réviditve*? olvashattuk, a televizioban pedig
kitakartdak az arcat. Ebben a helyzetben ennek azért nem volt értelme, mert ez egy, a
nyilvanossag el6tt felvallalt kapcsolat volt, hiszen még a TV2-n futé ,Mr. és Mrs.” cimi
sztarpar-showban® is részt vettek egyiitt, tehat mindenki tudhatta, hogy Palacsik Timeardl
van szo. A szinészt 2010. november 18-an, csutortokon vették orizetbe er6szakos kozosulés
blntettének gyanuja miatt.** Timea elmondéasa szerint azon a bizonyos estén, amikor
megerfszakolta és megverte a ,Jéban Rosszban” cim{i sorozat volt sztarja, mar nem
alkottak egy part (2008-ban jottek Ossze, és — kisebb megszakitasokkal — két évig voltak
egyutt), a lany csak felment a férfi angyalfoldi lakasaba, hogy elhozza az addig otthagyott
ruhait, és elkérje azt a pénzt, amivel a férfi tartozott neki. Viszont Damu ismét agressziv lett,
és bantalmazni kezdte: cigarettacsikkeket dobott az arcaba, rugdosta, totte volt baratndjét,
mindezt bezart ajtdé mogott, a n6é tehat nem tudott kiszabadulni a helyiségbd6l. Ami végul is

% Az interjuk linkjeit lasd: http://index.hu/kultur/media/2009/10/01/fodijas_lett_munk_veronika_interjusorozata/

37 A dijazottakrol a cikk itt olvashato:
http://index.hu/belfold/2010/03/30/lila_szalag_dijat_kapott_munk_vera_es_az_index/

% Ez tortént Palacsik Timeaval is, akit a nagy sajtovisszhang miatt elbocsatottak az allasabol:
http://www.storyonline.hu/hirek/napi_akt/29405/

%9 Az interjut 2011. marcius 31-én készitettem.

“0 A hirado.hu-n szerepel, hogy Damu Roland igyvédei Papp Gabor és Szigethy Gyorgy voltak:
http://www.hirado.hu/Hirek/2010/11/18/20/Orizetbe_vettek_Damu_Rolandot.aspx

*1 Az Inforadio internetes oldalan csak” volt baratné™-ként szerepel: http://www.inforadio.hu/hir/bunugyek/hir-
394297

2| asd példaul: http://www.stop.hu/articles/article.php?id=777892
3 A TV2-n 2010. marcius 5-én vetitették ezt a részt.
* Lasdo: http://www.hirado.hu/Hirek/2010/11/18/20/Orizetbe_vettek_Damu_Rolandot.aspx
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megmentette, hogy panikrohamra hivatkozva friss levegéért konyorgott, Damu kinyitotta az
ajtét, ennek koészodnhetben a lifthez tudott sietni, de a férfi a bantalmazast tovabbra sem
hagyta abba. Timea szerencsétlenségére a felvond nem muikodott, igy kénytelen volt a
fajdalmai ellenére a 1épcsdn lemenekulni. Mikor a portasok meglattak, hogy milyen
allapotban van, rogton hivtak neki egy taxit. A lany hazament, és otthonrdl felhivta az egyik
baratjat, aki riasztotta a mentéket. A kérhaz, ahol ellattak a seériléseit, értesitette a XIII.
keriileti rendérkapitanysagot.*® A feljelentésben nemcsak bantalmazasrél, hanem nemi
er6szakrdl is beszamolt. November 20-an Damu Rolandot el6zetes letartdéztatasba vették,
azonban 29-én mar szabadlabra is helyezték, mert a Févarosi Birésag masodfokon
megallapitotta, hogy sem a szdkés, elrejtbzés, sem az 6sszebeszélés veszélye nem all
fenn.*® Damu abban bizott, hogy marciusban bizonyiték hianyaban felmentik, hiszen az
orvosok semmilyen belsé sérulést nem taldltak az aldozatnal. Ehhez fontos tudni azt, hogy
az, hogy nem latszik nyoma, még nem bizonyitja a szexualis er6szak meg nem torténtét,
ugyanis az altalaban nem is okoz elvaltozast a nemi szerven.

Elengedhetetlen megjegyezni, hogy Damunak nem ez volt az elsé ilyen esete. 2001-ben
felfliggesztett szabadsagvesztésre itélték, mert bantalmazta az aktualis baratnéjét. 2007-ben
pedig felpofozta az egyik kollégansjét*’, aki véletleniil beiilt a szinész altal rendelt taxiba.
Mindezek ellenére a sajtborganumokban megjelené hirekben az aldozat hibaztatasat és az
er6szaktevd felmentését olvashatjuk. Azzal védik Damut, hogy nem tehet a tetteirél, hiszen
.heves természetli”, valamint felmenthetd és megérthetd, mert 6t is verték fiatalabb koraban.
Az unokatestvére, Zita, a kdvetkezdket nyilatkozta a Best Magazinnak: ,»Nalunk teljesen
elfogadott dolog, ha egy férfinak eljar a keze. A n6knek azt kell tennilik, amit a férfi mond.
Ezért gondolom azt, hogy Roland egész biztos nevelb célzattal (itbtte meg Timit. Jelzés volt
ez, hogy a lany legkbzelebb mar tudja, mit engedhet meg maganak« — mondta a né, aki
évekig egyiitt élt Damuval. »Lehet, hogy elcsattant néhany pofon, de massal is megesik az
ilyesmi. Szerintem olyan nagy biint nem kévetett el Roli, végiil is nem halt meg Timi... En az
0 helyében jot nevettem volna az egészen. Nem értem, miért kell ennyire felfujni ezt az
ligyet«” — tette hozza.”.*® Jellemzden inkabb az aldozatot hibaztatjak (,biztos kiprovokalta”),
sok férumon felmeriil az is, hogy prostitualt volt*’, valamint a szakirodalomban masodlagos
viktimizaciénak nevezett jelenség is felfedezheté itt, vagyis az, hogy megkérdéjelezik az
igazat, s6t, megvadoljak azzal, hogy hazudik. Egyesek szerint — nem tor6dve a tanuk
vallomasaival — nem is tortént semmi sem, Timea csak bosszut akar allni azért, mert néhany
éve Damu feljelentette 6t okirat-hamisitasért, és akkor a lany megfogadta, hogy ténkreteszi
az életét. Megszolalt a szinész apja™ is, akinek mar a kezdetekt&l fogva nem tetszett a lany,
mert sorra deriltek ki a hazugsagai, és ebbdél § arra kdvetkeztet, hogy most sem mond
igazat, csak kitalalta a torténetet, hogy befeketitse a fiat.

A cikkeket illusztrald fotok is a masodlagos viktimizaciot tamasztjak ala: még parkapcsolatuk
idején készult felvételeket lathatunk, a képeken Timea mindig mosolyog, és semmi nem utal

5 A torténteket személyesen Timea mesélte el Hajdu Péternek aprilis 17-én a TV2 Frizbi cim(i miisoraban:
http://tv2.huffrizbi_hajdu_peterrel/video/palacsik-timea-kitalalt-damu-rolandrol-volt-hogy-a-szomszedok-bujtattak

*6 Lasd: http://www.life.hu/legykepben/napifriss/20101129-damu-kiengedtek-az-elozetesbol.html
4" Tovabbi részletek: http://velvet.hu/celeb/damu070911/

48 Az idézetet lasd:

http://velvet.hu/celeb/2010/12/03/damu_roland sorra veszti el munkait pedig csaladjaban termeszetes a nov
eres/.

49 Lasd: http://www.storyonline.hu/hirek/napi/2934 3/

*0 Damu Roland apjanak nyilatkozatat Timeardl és az okirat-hamisitasardl lasd:
http://www.life.hu/legykepben/napifriss/20101126-baratnoje-tamadt-damu-rolandra.html
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arra, hogy a nét mar hosszi ideje bantalmazza a partnere.®® Nagyon fontos, hogy a
képszerkeszté milyen képet tarsit a cikkekhez: a Damut elesettségében és megtdrtségében
abrazolé fotok sajnalatot keltenek az emberekben, és erdsithetik az aldozathibaztatast. Az
aldozat felel6sségének firtatasa leginkabb Hajdu Péter Frizbi cim({ miisoraban jelenik meg.
Azon tul, hogy felteszi azokat a kérdéseket, amelyeket tilos lenne feltenni az aldozatnak —
mint példaul: ,Miért nem hagyta ott az elsé pofonnal?”; ,Miért ment vissza, ha tudta, bantani
fogja?” —, Hajdu megkérdbjelezi azt is, hogy tényleg lehetséges-e az, hogy egy nét
megerdszakolnak: a misorvezetd annak a ,naiv’ véleménynek ad hangot, hogy ilyesmi nem
is 1étezik. Nagyon Iényeges kérdés, hogy val6jaban mire vagyunk kivancsiak: az igazsagra,
vagy arra, hogy valakirdl, aki jelen esetben egy sztar, olyan dolgot tudjunk meg, amit el se
tudtunk volna képzelni réla. Mi a fontosabb az olvasénak: a hir maga vagy az igazsag? Az is
érdekes, hogy hol foglalkoznak ezzel a témaval, hol érintik ezt a témat. Ha csak ezt az esetet
nézzik, a médiat szlkithetjuk szinte csak a bulvarmédiara, hiszen Timea sem azért ment be
Hajdu Péterhez interjut adni, mert a misorvezet§ arrdl hires, hogy érzékenyen kezeli a
bantalmazassal kapcsolatos Ugyeket (gondoljunk csak Papadimitriu Athinaval késziilt
interjujara®®), hanem azért, mert ez rengeteg emberhez eljut. Megfigyelheté az is, hogy
leginkabb kbzéleti magazinmiisorok és pletykalapok foglalkoznak ezzel a témaval.

Damu Roland ellen 2011. majus 18-an vadat emelt az lgyészség, erészakos kdzosulés és
aljas indokbdl elkbvetett személyi szabadsag megsértése miatt, és az V. és XIll. kertleti
ligyészség bortdnbiintetés kiszabasat inditvanyozta a szinésszel szemben.>® Az eljarast a
Pesti Kdzponti Kertileti Birosag folytatja. Palacsik Timea addig is, Jaksity Kataval egyitt,
bantalmazott anyaknak segit talpra allni, anyaotthonokba visznek segitséget. Timea a sajat
személyes példajan keresztil probal tanacsot adni a hasonlé helyzetben él6 néknek, azzal
kapcsolatban, hogy hogyan lehet segitséget kérni, és hogyan lehet kilépni egy életveszélyes
viszonybdl. Ennek a témanak a targyalasara vonatkozéan, ugy tlnik, Magyarorszagon még
nem alakultak ki a szakmai szabalyok. A hiradémiisorok példaul k6zoltek az eset fébb
momentumait, de a téma valddi Iényegét, hogy egy né ellen elkévetett er6szakrdl van szo,
nem ragadtdak meg. Amig a fészerkeszt6ék nem valtoztatnak a hozzaallasukon, addig a
kilénbdz6 civil szervezetek munkajaban bizhatunk, amelyek remélhetbleg idével egyre
nagyobb teret kapnak majd, hiszen a csaladon belili er6szak komoly fizikai, egészségi és
érzelmi karosodashoz vezet, s6t — ahogyan a statisztikai adatok is mutatjak —, tragikusan is
végzbdhet.

°1 példaul a Velvet ,Damu Rolandot nemi erészak miatt vették Srizetbe” cimii cikkéhez egy olyan képet raktak,
ahol Timea tejszinhabot nyal le Rolandrdl, majd kontdsben alinak egymas mellett, valamint egy olyan videét is
belinkeltek, ahol mezteleniil pézolnak egy misor kedvéért. Lasd:
http://velvet.hu/celeb/2010/11/18/damu_rolandot_nemi_eroszakkal_es_bantalmazassal_vadolja_volt_baratnoje/

%2 | asd: http://tv2.hu/frizbi_hajdu_peterrel/video/papadimitriu-athina-dranaja-terhesen-is-bantotta-volt-parja

%3 A cikk az Indexen Bulvar rovataban jelent meg, lasd:
http://index.hu/bulvar/2011/05/18/vadat_emeltek_damu_roland_ellen/
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